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samej partji. Na objaw ten zwrécil uwage wielkorzgdca Bialorusi z ra-
mienia Stalina — generalny sekretarz C K. K.P.B. Krynicki w swem
sprawozdaniu z dzialalnosci politycznej C. K. K. P. B. na X. Zjezdzie.
jaskrawym za$ jedo wyrazem bylo przemOwienie delegata z powiatu or-
szafiskiego Saulicza w dyskusji nad referatem Krynickiego. Saulicz
oswiadczyl, ze ,skoro Krynicki jest w Moskwie i tam w Politbiurze go
podciggng, wowczas wypowiada si¢ za bialorutenizacjg, 8 jak si¢ nieco
oddali wtedy oddala sie takze bialorutenizacja... W dzisiejszym nu-
merze ,Zwiezdy’ piszg wyraZnie, ze wloscianstwo obecnie juz wie co
znaczy dyktatura proletarjatu i rozumie przeslanki ekonomiczne tego ,pa-
nowania’’ klasy robotniczj. Na ,panowaniu” Bialorusi nie zbudujesz. Wy-
chodzi glupstwo a nie bialorutenizacja’.

Na tle sytuacji powyzszej w polityce narodowosciowej C. K. K.P.B.
coraz wyraZniej ujawniac¢ sie zaczyna zwrot w kierunku hamowania ro:z-
woja narodowego ruchu biatoruskiego. Z trybumy X. Zjazdu K. P. B.
padly z ust Krynickiego znamienne slowa.

Towarzysze, wypada nam w calej rozcigglosci postawiC sprawg
zwalczania nacjonalizmu bialoruskiego, zar6wno poza partjg, w nasze,
racy kulturalnej, gdzie jest on reprezentowny przez pewng czgsSC inte-
ﬂgencil bialoruskiej, jak tez po bolszewicku otwarcie i stanowczo rozpo-
czgé walke z odbiciem tego nacjonalizmu bialoruskiego w szeregach
K. P. B. wiréd poszczegdlnych towarzyszy. Nalezy z calg otwartoscig
przyznaé, ze korzenie tego nacjonalizmu bialoruskiego sg dosyC glebokie.
To, co méwil tow. Stalina na XIl. Zjezdie o nacjonaliZmie lokalnym do-
tyczy i stosuje sie do nas calkowicie. Nieslusznem jest stawianie kwest;ji
w ten sposib (opinje takie slyszalem z ust niekit6rych towarzyszy), jako-
by nacjonalizm bialoruski byl tylko odbiciem nacjonalizmu rosyjskiego
{ 2e wszystko bedzie dobrze, jezeli tylko tepi¢ bedziemy nacjonalizm
rosyjski. Wespol ze wzmozong walkg przeciw nacjonalizmowi rosyjskie-
mu. réwnoczesnie z tem jak lamiemy opozycje w kwestjach polityki na-
rodowosciowej, w szczegdlnosci za§ opozycje przeciw Dbialorutenizaciji,
rownocze$nie wzmaga sie nacjonalizm bialoruski. Dlaczego? Dlatego, ze
posiada on glebsze korzenie, 2e korzenie nacjonalizmu Dbialoruskiego
w drodowisku spolecznem BSSR tkwig we wsi, ze opiera sie ona na ku-
laku i 2e odlam narodowo - demokratyczny naszej inteligencji w istocie
znajduje oparcie spoleczne w kulactwie wiejskiem. Ze wzgledu na cha-
rakter przejSciowy naszege okresu, ze wzgledu na to, ze zauwazyC si¢
daje pewien absolutny wzrost elementéw kulackich wsi nepmanskich pry-
watno - kapitalistycznych miasta, napotykamy na odbicie réwnoleglego
zjawiska w dziedzinie dzialalnosci kulturalnej, w dziedzinie ideqlogji,
w dziedzinie ugrupowan politycznych. Zgodnie z tem. nacjonalizm bialo-
ruski, co ze szczegélnym naciskiem nalezy podkresli¢, ze stanowiska
defensywy przechodzi do ofensywy. O tych cechach naszego okresu
{ naszej obecnej pracy nie powinni$émy zapominaé. Istotnie przed dwoma
laty nacjonalizm bialoruski posiada! charakter obronny: obecnie prowadzi
on wyczu¢ to mozna w szeregu wypadkow — taktyke napastniczg. Oto
dlaczego sprawe tg postawi¢ nalezy w calej rozcigglosci”.

~ Zapowiedi walki z nacjonalizmem bialoruskim zrobila na spoleczen-
stwie bialoruskiem duze wrazenie. Wedlug $wiadectwa nielegainego
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pisma: ,po ostatniej konferencji partyjnej (XV, konferencji moskiewskiej
w pazdzierniku 1926 r.), po wystgpieniach opozycji i po konferencji par-
tyjnej K. P. B. zaszedl pewien przelom w poglgdach i psychice u wigk-
szofci spoleczeristwa, a zwlaszcza u mlodziezy. Poruszyl sie nawet ten,
kto byl biernym lub lojalnym w stosunku do wiadzy i poczgl si¢ zasta-
nawia¢ nad znaczeniem tego wszystkiego, co sie dzialo dawniej i co czyni

sie obecnie”.

‘Rozumie sie, ze stwierdzenie faktu niezadowolenia ludnosci z rzg-
dow sowieckich oraz niezadowolenia nacjonalistéw bialoruskich z polity-
ki narodowo$ciowej partji komunistycznej nie upowaznia do wniosku, aby
gozﬂo niebezpieczenstwo zakl6cenia ,,porzgdku publicznego” na Bialejrusi.

a strazy tego porzadku stoi bowiem potezna organizacja G. P. U, roz-
porzagdzajgca ogromnym aparatem, ktdra jak eter kosmiczny dociera
wsz?dzle i unicestwia w zarodku wszelkie czynne objawy niezadowole-
nia lub oporu. Wszystkie érodki teroru od zeslania ,,w drodze administ-
racyjnej” do rozstrzelania wlgcznie znajdujg nadal szerokie zastosowanie.
W zwigzku z jednym tylko procesem Listopada zeslano na Sclowki bez
§ledztwa i sgdu 30 studentéw Bialorusinow. -

Na zakonczenie jeszcze slow kilka o ludnosci polskiej na Bialejrusi
sowieckiej. Dane statystyczne ostatniego spisu ludnosci, dotyczgce skla-
du narodowos$ciowego Bialejrusi, nie zostaly jeszcze ogloszone. Z gory
wszakze wnioskowa¢ mozna, ze odnos$nie do ludnosci polskiej nie bedg
one calkowicie wiarogodne, poniewaz ludno$¢ ta — teroryzowana jako
element kontrewolucyjny, polsko$¢ stanowi bowiem zawsze podstawe do
podejrzern o wrogie stanowisko do Sowietéw — w wielu wypadkach, jak
donosily o tem sowieckie pisma polskie na Bialejrusi, obawiala si¢ przy-
znawa¢ do polskosci. Na podstawie dotychczasowch obliczen Polacy
stanowig 2°/, 0g6lu ludnosci, 2,4%/, — ludnosci miejskiej i 2°/, — ludnosci
wiejskiej. Najwiekszy odsetek ludnosci polskiej wykazujg okregi minski
(ogbélem 5,1°/,, na wsi 5,7°/,, w miastach 3,6°/,), borysowski (ogélem 3,3"/,,
na wsi 3,3°/,, w miastach 3,8°,) i slucki (2,9%/,, na wsi 3,1°,). LudnosC
polska na wsi reprezentowana jest przewaznie przez drobng szlachtg
zasciankowg. Pod wzgledem obyczajow, a nawet jezyka zlala si¢ ona
prawie zupelnie z ludnos$cig bialoruskg, od ktdrej rozni jg wlasciwie tylko
rodzaj liturgji, jezyk uzywany w kosciele i mgliste tradycje szlachectwa.
Rzec mozna, 2e polsko$C jej ma wylgcznie charakter wyznaniowy, a znajo-
mos$¢ jezyka polskiego znajduje zastosowanie niemal jedynie podczas na-
bozernistwa, bo w pozyciu domowem coraz wiecej wchodzi w uzycie jg-
zyk bialoruski. Nacjonalisci baloruscy usilujg ten element szlachecko-
katdlicki pozyska¢ dla siebie, w czem znajdujg pewng pomoc w niektérych
ksiezach (nielicznych zresztg nawet w stosunku do szuplej ogélnej licz-
by duchowieristwa), wprowadzajacych do kosciola nabozenstwo bialoruskie.
Innowacija ta jednak nie cieszy sie uznaniem ludnosci, ktéra zwracala sig
do ksiezy z gothq, aby nabozenstwo odprawiane bylo po dawnemu czyli
E polsku. ecz charakterystyczna, 2ze w prébach wprowadzenia jezyka

skiego do kodciola argumenty narodowe nie przemawialy do prze-
konania parafjan, natomiast pewien skutek odnosily tlumaczenia, ze czy-
ni si¢ to, aby ulatwi¢ im zrozumienie slowa Bozego. Préby te wszakze
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sg odosobnione 1 naog6l powiedzie¢ mozna, 2e Kosciél Katolicki zacho-
wal! na Bialejrusi charakter polski.

Po miastach przeciwdzialaja wynarodowieniu lndnosci polskiej komu-
nisci polscy, dosy¢ liczni na Bialejrusi, gdzie przebywajg przewaznie jako
politemigranci’”’ z Polski. Rozwijajg oni dosyC ozywiong dzialalnosc
o$wiatowg i kulturalng, ktéra cieszy sie poparciem wladzy partyjnej, po-
niewaz odpowiada jej polityce ,neutralizacji”’ jednostronnego rozwoju
jednej narodowos$ci przez popieranie rywalizacji innych. Stara jak $wiat
zasada , diwide et impera’ znajduje wogolle szerokie zastosowanie w po-
lityce sowieckiej, nietylko spolecznej, ale i narodowosciowej i obok ter-
roru stanowi jedng z kardynalnych podstaw, na ktorych opiera sie so-

wiecki system rzadzenia.

Rosyjskie kierunki polityczne wobec zagadnienia
ukrainskiego.

Od chwili przewrotu bolszewickiego w Rosji panstwa europejskie
nie przestajg interesowac sie problemem wschodnim. Szczegoélnie dzisia),
kiedy bolszewizm przekroczyl punkt kulminicyjny swego rozwoju i wew-
netrzny rozlem w lonie szczytow komunistycznych pozwala sadzi¢, ze
- Europa stoi w przededniu wielkich zmian na Wschodzie, pytanie, jakg

bedzie ta przyszla trzecia Rosja nie schodzi z porzgdku dziennego 2ycia

politycznego i sluzy za przedmiot badan polityk6w i ekonomistow réznych
przekonan i réznych krajow.

Badania te trudne sg do przeprowadzenia. Zaden bowiem kraj
europejski nie jest krajem takich najrozmaitszych mozliwosci, jak byle
imperjum rosyjskie. Nietylko psychologja narodu rosyjskiego, ktéra tak
aznie zaznacra sie w historji kulturalnej, w tworzeniu wartoéci tak
odmiennych i odbiegajgcych od kultury europejskiej, przyczynia sie do
tego struktura narodowosciowa olbrzymiej réwniny wschodnio-europej-
skiej, rozmaito$C kulturalna, etnograficzna i ekonomiczna tego organizmu
panstwowego, ktéry na zewngtrz wystepuje jako jednolite, zwigzane ko-
munistycznemi idealami panstwo. — to sg czynniki ogromnej wagi dla
konstelacji stosunkéw politycznych na Wschodzie Europy. Od tego jak
- wlo2g si¢ stosunki pomiedzy narodowosciami, zamieszkujgcemi Wschéd,
zaleze zie nietylko oblicze trzeciej-Rosji, lecz charakter nowych
ugrupowan panstwowych, ktorych powstanie wyplywa z koniecznosci
emancypacyjnych ruchow tych narodowodci. Dgzenia te oparte sg na
tywotnych interesach ekonomicznych, wiec i rozwéj ekonomiczny Wschodu
Europy kroczy¢ bedzie tg droga. ktorg mau utorujg te wiasnie ruchy eman-
cypacyjne.
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Z tego tez punktu widzenia jest rzeczg nader wazng zrobi¢ prze-
glgd stosunkow ukrainsko-rosyjskich. W kompleksie bowiem zagadnief
wschodnio-europejskich, zagadnienie ukrainskie jest pierwszorzednej wagi,
A objektywna analiza stanowiska, ktore rdzne prady rosyjskie polityczne
wobec tego zagadnienia zajely, daje cenny materjal dla prognozy na
przysziosc. - ~

Spoleczenstwo rosyjskie zaczelo interesowac sie zagadnieniem ukra-
inskiem stosunkowo nmiedawno. Ruch ukrairiski w dawnej carskiej Rosiji
traktowany byl przez politykéw rosyjskich jak ,.quantité negligeable*, jako
dgzenie malej garstki inteligentow — ukrainofilow do odnowienia 2ycia
narodowego w granicach pewnej kulturalnej autonomji, ktory jednak nie
mial jakoby 2adnych podstaw realnych do przetworzenia sie w ruch
wyraznie polityczny. Taka opinja o ruchu ukrairiskim, jako o ruchu wy-
lgcznie kulturalno-etnograficznym, zostala jednakze obalona przez wy-
bory do pierwszego parlamentu rosyjskiego — Dumy panstwowej. Ludnos$¢
bowiem ukrainska, korzystajgc z moznosci dania wyrazu swoim nastro-
jom politycznym wybrata do Dumy przeszlo 50 ciu posléw — ukrainskich,
ktorzy stworzyli swoj klub parlamentarny i podkreslili wyraznie dazenia
narodu ukrainiskiego do szerokiej politycznej autonomiji.

Od tego czasu zagadnienie ukrairiskie nie schodzi z porzqdku dzien-
nego 2ycia politycznego w Rosji. Przedstawiciele réznych stronnictw
politycznych zaznaczajg swoj stosunek do sprawy ukraidskiej; z trybuny
~dumskiej'* dyskusja przenosi sie do prasy, a spoleczernstwo rosyjskie,
ogoinie biorgc, negatywnie ocenialo ukrainski ,separatyzm*. Na piec
lat przed wojng Stolypin wydaje slynny swéj okdlnik do wiadz lokalnych,
w ktorym kwalifikuje ruch ukrainski jako ,inorodczeski‘ i jako taki po-
dlegajgcy przepisom o ,,inorodcach“. Represyjne zarzgdzenia rzadu ro-
syjkiego w stosunku do narodowos$ci ukrainskiej nie spotykaly sie zas
z negatywng oceng spoleczenstwa rosyjskiego. O ile malowplywowe
ugrupowania lewicowe podnosily protest przeciwko tym zarzgdzeniom
antyukraifiskim, o tyle wplywowe stronnictwa liberalne z zadowoleniem
powitaly stanowczg postawe rzgdu rosyjskiego w sprawie ukrairiskiej
| nikt inny &k K‘rzywédca kadetéw, jeden z najblizszych doradcéw Mi-
lukowa, p. W. Maklakow, z trybuny w Dumie rzucil ukraiicom niczem
nie uzasadniong insynuacje, 2e ruch. ukrainski stworzony i popierany jest
przez Niemcéw®). A slynny ideolog liberalizmu rosyjskiego, p. Struwe
w artykulach swoich pisanych z wlasciwym temu autorowi publicystycz-
:z:l temperamentem, analizujgc cele ruchu ukrairiskiego i katastrofalne

tki dla Rosji osiggniecia idealu separatystow ukrainskich: oderwania
Ukrginy od Rosji—zwracal sie wprost do rzadu reakcyjnej Rosii, azeby
zwalczal ruch ukraifiski bezwzglednie i konsekwentnie (,bez dwuchsmys-
lennodciej i poblazek“). |
- Taki stosunek liberalistéw rosyjskich do sprawy ukraifiskiej nie
mogl by zneutralizowany przez nieco przychyiniejsze stanowisko stron-
nictw lewicowych. Po-pierwsze, nie wszystkie stronnictwa lewicowe przy-
Chylnie ustosunkowaly sie do dgzeri ruchu narodowego ukraifiskiego; tak

") «Sojuz Raskogo Naroda® twierdzil znow5?, 2e ruch ukraidsk: jest intryga
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naprzyklad: socjal-demokraci, wychodzgc z doktryny Marksa, 2e rozwdj
kapitalistyczny tym predzej posuwa si¢ w kierunku nowego ustroju spo-
lecznego, im intensywniej odbywa sie proces koncentracji kapitalu, sta-
nowczo odrzucili wszelkie autonomiczne 23dania Ukraificéw, jako
sprzeczne i tamujgce proces koncentracji ekonomicznej, opartej na bez-
wzglednym centraliZmie. Po-drugie, nawet te lewicowe stronnictwa, ktére
podnosily swéj protest przeciwko represjom i zarzadzeniom ukraifskim,
robily to, wychodzgc z zasady bezwzglednej opozycji. do sfer rzgdzacych,
a nie z wyraznie u$wiadomionego stanowiska w sprawie ukrainskiej.
Stronnictwa lewicowe za wyjgtkiem socjaldemokracji, negujacej dazenie
ruchu ukrainskiego, nie posiadaly okreslonego programu w sprawach
ukrainskich. Brak tego wyrobionego i uzazadnionego programu co do
zagadnienia ukrainskiego, dal sie bardzo ostro odczu¢ w praktycznej
dzialalnosci organizacyj lewicowych, ktora skupiala sie przewaznie w in-
stytucjach spoéldzielczych. Ruch kooperatystyczny na Ukrainie przybral
w r. 1910-m powazniejsze rozmiary;, oprocz Kkilku tysiecy kooperatyw
tworzyly sie zwigzki gubernjalne, w Kijowie za$ przystgpiono do orga-
nizacji centralnego banku ukrainskiego, ktory sluzy¢ mial za centrum
finansowe ukrainskiej kooperacji. Od tej chwili przywédcy kooperaciji
rosyjskiej rozpoczeli ostrg walke przeciwko ,nieslychanemu szowinizmo-
wi'* kooperatystow ukrainskich, ktérzy nie chcieli uzna¢ Moskiewskiego
Ludowego Banku jako centrum kooperacji ukrainskiej, lecz stworzyli swoje
odrebne centrum finansowe w Kijowie. Dyskusja w tej sprawie na zjez-
d:ie kooperatystycznym w Kijowie w r. 1912-m ujawnila tak dalece idace
centralistyczne nastroje kooperatystow rosyjskich, ze nie bylo 2adnych
watpliwosci co do stanowiska jej czescl spoleczerstwa rosyjskiego, re-
krutujgcego sie¢ jak powiedziano z kdl przewaznie lewicowych i socjali-
stycznych, w sprawie ukrainskie;j.

Z wybuchem rewolucji 1917 r. zagadnienie ukrairiskie stalo sie
bardzo aktualne. Deimnokracja rosyjska znalazla sie w sytuacji, ktéra
wymagala pewnego programu w sprawie ukrainskiej; ruch bowiem ukra-
inski wzrost z upadkiem carath tak gwaltownie, 2ze zamkngé go w dgrani-
cach kulturalnej autonomiji bylo rzeczg niemozliwg. Tymczasowy rzad
rosyjski na czele z ks. Lwowem nie byl w stanie zrealizowac rad p. Stru-
wego 0 zwalczaniu dgzen Ukraincéw do odrebnego 2ycia parnstwowego.
To tez zaproponowal w maju 1917 r. delegacji Ukraifiskiej Rady Cen-
tralnej w Kijowie statut autonomiczny. Na podstawie tego statutu auto-
nomiczny rzgqd ukrainski mial objg¢ administracje w gubernjach: Poltaw-
skiej, Czernihowskiej, Kijowskiej i Podolskiej; poza obrebem dzialalnosci
rzgdu autonomicznego mialy pozosta¢ gubernje: Charkowska, Jekateri-
noslawska (wegiel i 2elazo) i Chersoriska (wybrzeze czarnomorskie). W tym
statucie autonomicznym, stworzonym przez pierwszy rzad demokracji ro-
syiskiej, uwidocznily sie bardzo wyraznie prawdziwe intencje spoleczefistwa
rosyjskiego w sprawie ukrainiskiej. Wybrzeze czarnomorskie, kopalnie
~ la i rudy 2elaznej i innych surowcéw, ktére oddawna sluzyly za
pstawq przemysiu rosyjskiego mialy w mys$l propozycji rosyjskiej na-
e2eC nadal de Rosji, zabezpieczajgc jej w ten spos6b dominujgce stano-
wisko na Wschodzie Europy. (znaczalo to z drugiej strony, 2e pozo-
stanie Ukrainy w zwigzku panstwowym z Rosjg demokratyczng byloby
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‘réwnoznaczne z rez

nacjg rozwoju gospodarczego kraju i z wyplywa-
emi z tego konsekwencjami: brakiem dobrobytu, zaleznoscig od polityki
onomicznej Rosji, zachowaniem wyraZnie agrarnego charakteru gospo-
darstwa krajowego i t. d. Nic tez dziwnego, ze ta kolizja interesow eko-
nomicznych Ukrainy i Rosji jeszcze bardziej powiekszyla na Ukrainie
ruch niepodleglosciowy, ktéry ostatecznie doprowadzil do proklamowania
zupelnego oddzielenia od Rosji w dniu 22 stycznia 1918 roku.

Préba demokracji. rosyjskiej rostrzygniecia problemu ukrairiskiego
~ przez wydanie ,statutu adtonomicznego‘ dla Ukrainy pozostanie w hi-
storji stosunkOw ukrainsko-rosyjskich bardzo znamiennym faktem. Zna-
miennym, bo w gruncie rzeczy $wiadczy on o tem, ze demokratyczna
Rosja kontynuowala co do Ukrainy polityke imperjalistycznej Rosji car-
skiej; co prawda ten imperjalizm wystgpil na arene polityczng w nowych
demokratycznych zabarwieniach, godzac sie na zaprowadzenie jezyka
ukrainskiego w szkolach ludowych i robigc’ inne ustepstwa kulturalne da-
zeniom ukraifiskim. Nie zmienilo to jednakze istotnego stanu rzeczy:
Ukraina nadal miala pozosta¢ zrédlem potegi gospodarczej Rosji, zaopa-
trywacC jej przemysl w surowce i zapewni¢ jej przodujace stanowisko
wsérod panstw europejskich.

W Rosji po rzgdzie demokratycznym nastapil rzad dyktatury ko-
munistycznej. Okupacja Ukrainy przez bolszewikéw pozostawila przed
rzgdem komunistycznym problem ukrairiski w calej jego pelni. Ludnos¢
bowiem ukrainska wszelkiemi sposobami bronila swoich intereséw przed
czerwong okupacjg, a geograficzne polozenie Ukrainy wymagato od rzadu
sowietow szczegodinej ostroznosci w traktowaniu zagadnienia ukraifskiego.

Jak podkreslil jeden z najwybitniejszych dzialaczy komunistycznych
na Ukrainie — Zatonski , bandytyzm* (ruch powstanczy) nie przypadkowo
trwal na Ukrainie dluzej jak gdzieindziej. Byl w nim podklad ideolo-
giczny, ktéry zjednal elementy wrogie komunizmowi*). To tez komuni-
styczna partja zai?la si¢ bardzo skrupulatnie sprawg ukrainskg i XII zjazd
partji w czerwcu 1923 r. uchwalil zwalcza¢ szowinizm rosyjski, nie uzna-
| jtcy prawa Ukraincow do rozwoju narodowego. Trzecia miedzynarodéwka

skonstatowala, 2e ,,obowigzkiem partyj komunistycznych jest wykrywanie
poruszen réwnouprawnienia i gwarancji praw mniejszosci narodowych we
wszystkich krajach kapitalistycznych*. Z tych uchwal organéw central-
nego komunizmu, logicznie wyplywa polityka narodowosciowa sowietow
na Ukrainie — zukrainizowa¢ zrusifikowany albo nieukrairiski proletarjat
miejski, zukrainizowac caly aparat sowiecki i partyjny, zadowoli¢ potrzeby
kulturaine narodowosci ukraifiskiej, wciskajac je w granice interpretaciji
komunistycznej. Ta ukrainizacja, pisze w Nr. 120 ,2Komunista“ teoretyk
. Sprawy narodowosciowej Popow, nigdy nie byla i nie jest dla nas celem,
lecz tylko srodkiem $cislego kontakiu z masami ukraifiskiemi, przedew-
szystkiem z wloscianstwem. Bez tego $rodka partja nasza nie moze sie
obejsc”. Otéz celem praktycznym sowieckiej vkrainizacji jest wciggnie-
Cie szerokich mas ludnosci ukraifiskiej w orbite wplywéw komunizmu. Or-
ganiczny rozwdj ruchu ukrairiskiego idzie swojg odrebng droga i zachodzi
obawa, 2e jesli nieukrainski proletarjat zostanie na uboczu to wy-

*) Cytuje 2 .Dla“ 2z dnia 7.1 197
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tworzy sie sytuacja niebezpieczna dla sowieckiej wiladzy i wogolle dla
idei komunizmu. Tymczasem, nie znajgc jezyka ukrainskiego, ,,zmuszone
sa kadry naszej partji zosta na uboczu narodowego rozwoju ukrainskiego".
Z tego wynika ,kwolo$¢* (slabos¢) partji komunistyczne) na froncie ideo-
logicznym ukraifiskim, a to prowadzi do wzmocnienia i rozwoju drobnej
burzuazji ukrainskiej —,mamy przed sobg niezaprzeczalny fakt rozwoju
drobnej burzuazji jak po miastach, tak i po wsiach. O ile pozostaniemy
stabymi i na przyszlo$¢, to ta drobna burzuazja zacznie coraz wigcej
wzmacnia¢ swoje wplywy na masy wlodcianstwa ukrainskiego, a do pew-
nego stopnia i na masy robotnicze, jak réwniez na niepewne elementy
naszej partji*. W tym zawiera si¢ wielkie niebezpieczenstwo (Komunist
Nr. 120). Do przeciwienstwa intereséw ekonomicznych uposledzonego
przez rzad sowietow wlodciaristwa i uprzywilejowanego ekonomicznie
i politycznie proletarjatu, dochodzi jeszcze kolizja narodowa. Proletarjat
jest rosyjski albo zrusyfikowany, wloscianstwo za$§ nawskros ukrainskie.
Budowa nowego ustroju spolecznego wymaga nieodwolalnie wciggnigcia
do tego procesu mas wloscianstwa ukrainiskiego, stanowigcego olbrzymig
wiekszo$¢ ludnoéci Ukrainy. ,,Socjalizm trzeba budowa¢ — mowil p. Za-
tonski na konferencji zwigzkdw mlodziezy komunistycznej w czerwcu
1925 r.—podlug zapowiedzi Lenina, wciggajgc masy wloscianskie bez ,ko-
mendy”’. Z wloscianinem budowac¢ socjalizm jest bardzo trudno. Tutaj
zadna , komenda“ nie pomoze. Trzeba siega¢ do duszy. zrozumieC )a,
zeby i on zrozumial swojg my$§l Otdz, dla tego potrzebna jest nam kul-
tura uvkrainska, kultura, ktéraby byla w tresci swojej proletarjacka, a w for-
mie ukraifiska. Kulture ukrainskg trzeba wykorzysta¢ poto, zeby zrobic
z niej narzedzie proletarjackie®.

Proletarjackiego tego narzedzia koniecznie potrzebuig komunisci;
bez niego nie zdolajg utrzymacé swoich wplywéw na Ukrainie, ktéra obecnie
daje 52°/, nadmiaru produktéow zbozowych catej Ros)i, 80°/, cukru, 80°/, we-
gla, 75°/, czawuna, 65°/, telaza (Planowoje choziajstwo, str. 179, czer-
wiec 1926, Moskwa). Bez tego ,narzedzia‘'‘ nie zdolajg wypelniC misji
Iwana Kality, ktoryby z powrotem zebral wszystkie ziemie bylej Rosji,
o czem zupelnie otwarcie pisze Larin w ksigzce .,Osnownyje czerty cho-
ziajstwennoj zizni i organizacja narodnogo choziajstwa w sowieckoj Ro-
sji‘’. (Str. 65). |
. Ot62, sowiecka ukrainizacja, jak widzimy, ma swoOj specyriczny
cel — przez opanowanie kultury ukrairiskiej, opanowaé caly naréd uvkra-
inski, zaszczepi¢ mu idee komunistyczne w formie ukrainskiej i w ten
sposob zatrzymaé Ukraing w skladzie komunistycznej Rosji. Ukraini-
nizacja polega wlasnie na jej praktycznem znaczeniu dia sowietow. Poza
te granice sowiety jej nie chcg dopusci¢, bo celem jej nie jest obudze-
nie swiadomosci narodowej wielomiljonowego narodu, lecz ulatwienie ko-
munistycznej pracy na bogatym terenie ukrainskim. Jest to swego ro-
dzaju wykorzystywanie $rodka etnograficznego dla pewnych praktycz-
nych celéw, §rodka, z ktorego korzystajg tak czesto kraje europejskie
w dzikich lub pdéldzikich kolonjach.

Wiasciwy cel bolszewickiej ukrainizacji polega w zafiksowaniu ,,po
wieczne czasy tego podrzednego stanowiska, na jakie zaprowadzily kul-
ture ukrainskg carskie rzgdy,—tego dystansu, jaki wytworzyly one po-
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miedzy panstwowg kulturg rosyjskg i kulturami prowincjonalnemi, a w pierw-
szym rzedzie kulturg ukrainska; zabezpieczy¢ kulturze rosyjskiej hege-
monje absolutng, nadacC jezykowi rosyjskiemu i literaturze historji i t. d.
znaczenie obowigzujgcych i panujgcych przedmiotéw w nauce szkolnej*.
Podczas gdy kultury lokalne sluzy¢ powinny dla ,uzytku domowego",
kultura rosyjska powinna by¢ ,,oknem Europy“, ktéredy ma do narodu
vkrainskiego dochodzi€¢ kultura §wiatcwa (Artykul prof. M Hruszewskiego
w ,,Ukrainie* IV. 1926, Kijow).
~ Z tego punktu widzenia zbyt szybka ukrainizacja aparatu panstwo-
wego i partyjnego nie lezala w interesach komunistow. Widzimy te2
z wiadomosci naplywajacych z kraju, 2e urzedowa ukrainizacja z takg
pompg zapowiedziana rozwija sie w bardzo powolnem tempie. , Proleta-
riacka Prawda” (N. 270) zaznacza charakterystyczny fakt — urzednicy,
ktorych zobowigzala wiladza sowiecka zukrainizowal ste przeszli nad
ukrainizacjg do porzgdku dziennego; duzo z nich mysli sobie tak ,.otrzy-
mam zaswiadczenie, 2e wladam jezykiem ukrainskim i wtedy koniec
mojej ukrainizacji’. |
Lecz oprocz tego formalnego traktowania ,ukrainizacji’’, stoi na

przeszkodzie przyjmowanie nowych urzednikow, nie wiadajgcych jezykiem
u<rainskim nie tylko w centralnych, ale i w lokalnych instytucjach so-
wieckich. Wskutek tego wytworzyla sie sytuacja, przy ktérej ostateczna
ukrainizacja nie moze by przeprowadzona; jak mowi ,Prol. Prawda”
I ukrainizacja zrobila si¢ zjawiskiem , permanentnem”. Jesli do tego przy
toczyC dane statystyczne, ktore podaje rzeczone pismo sowieckie, bedzie
zrozumialym dla czedo ukrainizacja prowadzi sie , permanentnie” i kogo
wlasciwie chce rzgd komunistyczny zukrainizowa¢. Okazuje sie, 2e
w ogolnej liczbie odpowiedzialnych urzednik6w sowieckich na Ukrainie,
ktora wynosi 620, Ukraificow jest —158, Rosjan—258, Zydow—176, innych
narodowosci—35. Oté6z, razem wsr6d odpowiedzialnych uizednikéw so-
wieckich jest 469 nieukraincéw i tylko 158 Ukrainc6w. Prawie taki sam
stosunek narodowosciowy ma miejsce i wéréd pracownikéw kwalifikowanych
(fachowcoéw), takich fachowcéw jest na Ukrainie sowieckiej 523, z nich
Ukraincéw—159, Rosjan—166, Zyd6w—172, innych 26. Ot6z, zeby przy-
stosowacC aparat panstwowy do zycia ukrairiskiego rozpoczeli bolszewicy
ukrainizacje. Ale oprécz tej formalnej ukrainizacji, powolnej i ,,perma-
nentnej”’, naréd ukrainski ogarng! silny prgd unarodowienia zycia publicz-
nego we wszystkich jego dziedzinach. Ta wewnetrzna ideowa ,,ukraini-
zacja’’ niedekretowana przez rzad, lecz wyplywajaca z glebi duszy obu-
dzonego narodu zaniepokoila bolszewikow. Elementarna sila tego naro-
dowego renesansu, ktéra przerwala nawet zapory komunistyczne *), zmu-
sila przywédcéw do oswiadczernn znamiennych. Zjazd partji komunistycz-
"nej W czerwcu 1926 r. podkreslil, ze teraz bardziej, niz kiedyindziej na-
lezy leszyC ukrainizacje, azeby opanowal proces ukrainizacji orga-
nicznej. iczny ruch ukrainski moze postawi¢ bolszewikéw przed
nowq silg, ktéra zlamie jak woda wiosenna wszystkie przeszkody i dopnie
swego celu: emancypacji od niepozgdanego opiekuna z Moskwy.

. Wy poeta |1 czlonek partji komunistycznej P. Chwilowy
Ppisal wr 1996 r. wo ukraifskie nie pogodzi si¢ ze swoim faktycznie,
jedli uie de jure, dckretowanym hegemonem-konkurentem rosyjskim’’.
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Rozwéj ruchu narodowego na Ukrainie chcg bolszewicy opanowac
przez ukrainizacje aparatu panstwowego, bo, jak powiedzial p. Zatonski
do mlodziezy ,tutaj na Ukrainie kwestje klasowe powigzane sq z proble-
mem narodowosciowym, a to moze doprowadzi¢ do tego, 2e nasza mlo-
dziez p6jdzie drogg odrodzenia nacjonalizmu z wiasciwym jemu roman-
tyzmem, ktérego miodziezy tak brakuje”. Z tego skorzysta¢ moze bur-
zuazja, wciggajgc do siebie narodowo uswiadomione 2zywioly ukrainskie
i wtedy ,proces ukrainizacji moze zwrocic sig przeciwko nam’ (sekretarz
Komitetu Centralnego Partji komunistycznej Kaganowicz). Dlatego tez
wzywa wybitny czlonek rzgdu Charkowskiego p. Hrynko wszystkich ko-
munistow, azeby calym swoim autorytetem stali w centrum i na czele
tworczego budownictwa kulturalnego w ukrairiskich formach. Bolszewicy
majg dylemat: — albo ruch ukrainski wyrwie si¢ z pod kierownictwa ko-
munistycznego i obali komunizm na Ukrainie, albo tez jak powiedzial
wybitny komunista, ,,0siodlamy ruch ukrainski i kierujgc nim wejdziemy
w ustréj socjalistyczny’.

Zagadnienie ukrainskie wui?:‘:iu bolszewickiem ma wielkie znaczenie
agitacyjne. Na V kongresie Il Migdzynarodowki uchwalono, 2e ,sprawa
ukrainska jest jedng z najwazniejszych spraw narodowosciowych Europy
srodkowej: rozwigzania tej sprawy zadajg interesy rewoluc)i proletarjackie;
w Polsce, Rumuniji i Czechostowacji”... Sprawe¢ ukrainskg chcg bolsze-
wicy wykorzysta¢ w celach rewolucyjnych, dlatego tez prowadzg usilnie
agitacije w odpowiednich formach poza terenem swego panstwa. Z tego
wlasnie wzgledu jest dla nich rzeczg obojgtng, czy ruch ukrainski w Pol-
sce czy Rumuniji rozwija sie w formach burzuazyjnych sprzecznych w kwe-
stiach ‘socjalnych zasadom komunizmu, czy tez w formach proletarjackich.
Podtrzymujemy — pisze wyzej cytowany Popow — jakikolwiek bgdZ
ruch narodowy nawet z udzialem elementéw burzuazyjnych narodowosci
ucis$nionych, skoro tylko ruch ten skierowany jest przeciwko panujgce)
narodowosci, prowadzacej przeciwko nam wrogg polityke agresywng ' .
(N. Popow, Nacionalna polityka radwiady, Charkow 1625).

Ot6z i tutaj zagadnienie ukrairiskie jest tylko ,narz¢dziem proleta-
riackim”; rozwigzanie kwestji ukrainiskiej w Polsce, Rumunji, Czechoslo-
wacji nie jest celem polityki komunistycznej, lecz $rodkiem agitacyjnym.

~ Taka jest polityka komunistyczna w sprawie ukrainskiej; widzimy,
tedy, 2e stosunek komunistéw do ruchu ukraifiskiego jest nawskros uty-
litarnym: opanowa¢ ruch ukrainski, zaszczepi¢ komuanizm wsréd mas
ukrariskich przez kulture ukraifiskg, wykorzystaC bogactwa naturalne
Ukrainy, wreszcie wykorzysta¢ dgzenia ukrainskie w panstwach oscien-
nych dla agitacji przeciwko tym panstwom — oto jest komunistyczne
ujecie sprawy ukranskiej.

Spoleczenstwo rosyjskie, niepodzielajgce zasad komunizmu 1 prze-
bywajace obecnie na emigracji, nie daleko odeszlo od komunistycznego
traktowania sprawy ukrainskiej. Szczegolnie ostatniemi czasy itni
dzialacze rosyjscy sformulowali ponownie swoje credo polityczne. Lgze-
nie ukraincéw do niepodleglosci jest szkodliwem dla intereséw rosyjskich;
naréd rosyjski nigdy sie nie zgodzi na oderwanie Ukrainy od Rosji—
to sq oswiadczenia, ktére zrobili w ciggu ostatniego roku Milukow, Struwe,
Kiereniski, Maklakow — dzialacze nalezacy do réznych obozéw politycz-
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nych. ,Z niepodleglo$ciowcami, ktorzy marzg, zeby rozciggngC szara-
wary uvkrainskie od Karpat do Kaukazu, trzeba méwi¢ prosto i niedwu-
znacznie — chcecie wzig¢ od Rosji Czarne morze — bierzcie, nie ina-
czej jednak jak przemocq”. Tak pisze p. A. Jablonowski w ,;Wozro2-
dienie” Struwego. W tych slowach odzwierciedla si¢ niedwuznaczny
stosunek emigrantéw rosyjskich do zagadnienia ukrainskiego.

Mikotaj Kowalewskyj.

Ziazdy mniejszosci narodowych w Genewie.

Z inicjatywy mniejszo$ci niemieckiej na Lotwie odbyl sie w Gene-
wie w pazdzierniku roku 1925 pierwszy zjazd mniejszo$ci narodowych
z szeredu panstw $rodkowej i poludniowej Europy. Zjazd ten poprze-
dzily intensywne zabiegi jego inicjator6w dookola pozyskania dla po-
wyzszej inicjatywy przedstawicieli poszczegolnych mniejszosci, a w dal-
szej linjl dokola uzgodnienia, w najgrubszych chocby zarysach, ich po-
gladéw na organizacije i zadania zjazdu. W tym celu wlasciwy Kkierownik
calej tej akcji, dr. Ewald Ammende, a takze posel na sejm lotewski,
dr. Pawel Schiemann, ktéry udzielil inicjatywie tej swego poparcia, porozu-
mieli sie w poczgtkach roku 1925 z szeregiem skupien mniejszosciowych,
badZ to w drodze listownej wymiany mysli, bgdZ tez osobistego zetknie-
cia w czasie odbytych objazdéw i wizyt. Przy tej okazji dr. Ainmende
opracowal memorjal, w ktorym przedstawial poglagd swoj, a niewgtpliwie
takze i pozostalych inicjator6w, na ,zasady, dyrektywy i program Kkonfe-
rencji wszystkich z organizowanych grup narodowosciowych panstw euro-
- pejskich®. Memorjal ten stal sie podstawg dla dyskusji o zjezdzie za-
rowno w lonie poszczegdinych mniejszosci, jak i miedzy niemi a orga-
nizatorami. *

Najlatwiejszq stosunkowo rzeczg bylo uzyskanie zgody na udzial
w zjesdzie ze strony licznych skupien wychodZczych niemieckich, rozsia-
:rch po wszystkich panstwach srodkowoeuropeijskich, jakkclwiek i wérdd

ch zarysowaly sie niemale rozbiezno$ci pogladéw na zadania zjazdu
i jego cele. Skupienia te okazaly sie bowiem najbardziej dojrzale do
- podjecia miedzynarodowej kolaboraciji politycznej z innemi mniejszo$ciami.

. Ztozylo sie na to szereg przyczya.

- Pod wzgledem organizacyjnym skupienia te sg niewatpliwie szcze-
géinie dobrze postawione. Posiadajg one nietylko szereg organizacyj
speocjainych, odpowiadajgcych najzupelniej ich zainteresowaniom 2ycio-
wym i szczegllnym warunkom bytu, ale obok tego nie od dzi§ posiadajg
one takze kierownicze instytucje narodowe i polityczne, reprezentujgce
je wobec wiladz i spoleczernistw, zamieszkiwanych panstw. Nie od dzi$
rOwnietz przywykli rozsiani po $§wiecie Niemcy do wspéldzialania i wsp6l-
pracy ze sobg, a takze do utrzymywania najzupelniej $cislej lacznosdci
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