JOZEF OBREBSKI.

Problem etniczny Polesia.

1. Uwagi wstepne.

Utarlo si¢ u nas przekonanie, ze pod pojeciem stowa etniczny rozumied
nalezy kompleks zagadnien narodowoéciowych, w ktory wljczamy kwestje jezy-
kowe, etnograficzne, antropologiczne, paleoetnologiczne 1 szereg innych. Takie
pojmowarie zagadnien etnicznych vel narodowosciowych jest odbiciem najbardziej
i popularnej koncepcji narodu. Zgodnie z ta koncepcja nardd jest pojmowany
jako rzeczywistod¢ konkretna, wyrdzniajaca si¢ od innych analogicznych tworow«‘
syntezy szeregu wilasciwosci Kulturainycn rasowych, ngykowych 1 t. p. Konsek- -
wencj tego stanowiska jest poglad, Ze, przyjmujic za podstawe analizy odpowiednio
wybrane lub zestawione kryterja objektywne, takie jak rasa, zwyczaje, technika,
jezyk etc., moina zdefinjowal whadciwodci i odrebnoéci réinych ludéw i w. tych
 poszczegdlnych ccechach ub 4ch zespolach znalesé podstawe dla rozgraniczenia®
1éinych terytorjéw narodowych. W tym schemacie myslowym naréd jest utos-

* samiony 7 ludem i za kryterjum przynalez.noscx jakiegos ludu do tego ezy mnego-
narodu przyjmowane s3 te -cechy, ktére uznalo sic w tym wypadku za istotn
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decydujace. Swiadomoéé narodowa uwazana ]est tutaj za rz7el% dmgorz@dnq f oz }0
- kowie narodu dzieleni -s3 na ,,uéwiadomionych” i ,,meuswxadomxonych“ gy T

T 0-: teoretyczne - nastamenle prowadz1 do na.stgpujacego sformulowama pro{“'
- blemu etmc' ergo{ Polesza"cf ' T A T T : :




- té naukiy prayjmujg strefy, zasiggi i regjony, wyodrebnione przez etnograf](; czy.
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Ze stanowiska wspolezesne) socjologji takic ujmowanie tego zagadniema musi
by¢ zakwestjonowane. Nardd nie jest rzeczywistodcry konkretng; jest on grupy spo-
}tC"n;g, 1 jako grupa spofeczna tworgm humanistycznym. Ta wspdlnota, ktora

istnieje migdzy jego czlonkam, pelega na tem, Ze szerey wartodcl kulturalnych jest 1
uznawanych za wspdlne wartoder grupowe, ze na tey zasadze czlonkowre narodu |
p(;czuwaj;; sig do odrebnodc wostosunku do mnych podebnych grup, ze sy om zorga-
nizowani i dla kultywowania whisnych odrebnoser grupowych tyczy sie wsolidarne:
akeji i wytwur:;l}p mstytucje, dualiggee na roecz caley grupy. O przynaleznoscl
do narodu decyduje mie ta czy inna cecha lub whadawosd jakiegos czlowieka, lecz
jego poczucie fycznoser o caly grupy 1 cohdaryzowane sy oz nig ow zhiorowsych akejach.
Kto tych postaw nie posiada, nie nalezy do narodu. Z tych ez wzgledow sdentyfi
kowanie en bloc jukicrod ludu = narodem wowezas tylko moze by stuszne, gdy opiera
si¢ na faktach swiadomodcr narodowej jego czlonkow.  Niestuszne jest  natomiast,
gdy Za p()dstawg pr:y_i«;tc sy te lczy mne Ccchy jqzyknwu, (‘tnugr;xﬁ(:nc, ;m(mpuln»
giczne 1 t. p

Takie stanowisko wspotezesney socpologp podtrzymywane  jest zresaty  zgodnie
przez ctnografow, lingwistow, antropologdw,  ktorzy  zaznaczayg  miejednokrotnie,
ze fakty, jakiemi operujq ich nauki, posiadajy swoja waznos¢ tylko w zakresie ich
wlasnych probleméw 1 nie mogg by¢ dowolnic interpretowane w innej dziedzinie
zjawisk, ktoremi te nauki si¢ nie zajmujg. - >l

O tem, jakim narodem sy mieszkancy Polesia, decyduja nie te czy inne cechy.

jezykowe lub etnograficzne, lecz te przejawy zycia narodowego, ktére wérdd nich

- 1stniejy 1 ich swiadomosé narodowa.

W ten sposob problem etniczny Polesia rozbija sie na dwa zagadnienia. Pierwszem
z nich jest zagadnienie odrebnodci czy tei zrdinicowania etnicznego Polesia
w plaszczyZnie ludu. Drugiem — kwestja §wiadomoséci narodow eJ czlon-
kéw tych grup czy ugrupowan etnicznych.
Powstaje teraz kwestja, co bedziemy nazywaé zréinicowaniem etmcznem?‘ Jakie |
kryterja przyjmiemy dla ustalania tych zréinicowas? LS T
W zagadnieniach tego typu dominujace znaczenie przypisywane jest powszechme
etnografji i jezykoznawstwu, i czesto dochodzi tu do nieporozumienia.
Ludzie zzewnatrz, nieorjentujacy si¢ w metodach i koncepc;ach - ktéremi . -operujg iy

dialektologje, za terytorja rdznych grup etnicznych i granice, ktére zna]du]:; na. mapach

retnografxcznych czy dxalektolo"’ icznych mterpretujq Jako gramce etmczne.
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S ., . . : . .. .
49 swoje whasne dane, wiérdd ktérych na pierwszem miejscu musi sig znale?é poczucie
AG

:-yqdrebnoéci jakiegos odfamu ludu w stosunku do innych odtaméw. Tam, gdzie tego
2 f'@oczuciahmcma, nie moze by mowy o grupach etnicznych w znaczeniu spotecznem
! Zbadanie wigc, czy jakieé terytorjum réinicuje sie pod wzgledem etnicznym,
nie bedzie polegato na rejestrowaniu tych czy innych cech 1 wlasciwosci jezykowych
lub etnograficznych, ale na stwierdzeniu, czy ludnoéé tych obszaréw dzieli sie na takic
ugrupowania, ktore wyodrebniajy siebie nawzajem. Tylko woéwczas bedziemy mogli
. mowi¢, ze mamy d® czynienia z ugrupowaniami etnicznemi, t. zn. z pewnemi grupami
spotecznemi, pewnemi poczuwajjcemi si¢ do wspélnoty odtamami ludowemi. Przy
zastosowaniu .objektywistycznych kryterjow (jezykowych, etnograficznych i inn);ch)
otrzymetmyuiylko rozne zasiegi 1 izoglosy, ktére mogg, lecz niec muszy pokrywaé sie
ze zroificowaniami etnicznemi, to znaczy takim podzialem na ugrupowama etniczne,
- ktéry istnieje u ludu.

Dia umkmfgua nieporozumien, o ktore w tak skondensowanem ujeciu nie trudno,
. omOwig szerzej pojecie grupy etnicznej w tem znaczeniu, w jakiem je tu uzywam.*)
"~ Ze zjawiskiem grupy ctnicznej mamy do czynicnia wéwczas, gdy obserwujemy,
ze spotecanoéé ludowa, zajmujgca jakies terytorjum i rozbita na szereg odlaméw lokal-
nych czy plemiennych, dzieli si¢ na réine strefy, ktorych ludnoéé zalicza  siebie
do odrebnych ugrupowan, réinigcych sie w mniej lub wiecej obustronnem przeko-
naniu zwyczajami, mowg, strojem, cechami fizycznemi i psychicznemi 1 t. d. Zjawisko
to moZzemy obserwowal zaréwno w rozleglej, jak iw dod¢ ograniczonej skali tery-
torjalnej i jakostiowej Moze ono wystepowaé zaréwno pomigdzy poszczegdlnemi
odiax&a\{ni lokalnemi, jak i ich agregatami.

Grupa etniczna nie moze byé rozpatrywana jako co$ niezaleinego, co§ co mozna
bada¢ w oderwaniu od innych grup etnicznych. Jest to ugrupowanie tego typu,
ktdrego zjawiska uzewnetrzniajy si¢ wéwczas, gdy dochodzi do kontaktu dwu réznych
grup, to znaczy w plaszezyinie zroznicowan etnicznych,

Zréinicowania etniczne naleia wigc do kategorji zjawisk spotecznych. Swdj -
_ Wyraz i sens maja one w sferze stosunkéw miedz ygrupowych, écidlej — w piasZczy
Znie “stosunkéw i interakcji jednostek, jzaliczajacych si¢ do odrgbnych grup 7 ’ 7
- Whasna grupa etniczna danej jednostki, to ta ekstensja ;ednorodnoscx wlasnego ;
EﬁtocZ.éma, ktorq 3ednostka moze sig_nigdy me zetknqc, lecz w ktore} pew e
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jey czlonka to ten krgg potencpalny czy rzecaywisty, w o ktorym jej spusob mowienia,
bycia 1 dziatania nmie razi, gdzie ocemany jest on pozytywnie 1 ouvdzie odwrotme - -
wszystko co sig dzicje wootoczenmiu jest pozbawione cech obhaodor coy dmwacznoder.
Gdzie brak tego, tam zaczyfa sig Swiat grupy obeey, odrebne.

Oczywi‘cie migdzy dwiema sysiadujgcemn grupamy ctmcznemn roznice moyy
JOZCIYPAl s1g na wicle dziedzim zycta. Moy dotyenyd pezyka, sposobdw magp, rytuala
rolniczego, technik budu@lunq, awycza)ow  madzenskich 1 form rekreacy. Nie
wszystkic z tych rozme bedy jednak stotme wazkie, leca tylko e, ktdre woten
czy inny sposob zawazyd moggy na sferze tych kontaktow 1 sdiwkowych, praej-
sciowych stosunkdw, ktdre stniegy Tub stined mogy migdzy Czlonkana arup odrebnych,
tylko te zatem, ktore posiadajg swoje znaczenie spotecone.

Na tych roznicach wspiera sig poczucie odrebnoiar prupowe; Znayduje ono
swoj wyraz w calym schemacie wyobrazen, ktdre vrupa tacrzv o <obie 1 o cwoich
sysiadach 1 ktory nazwiemy wizerunkiem vrupy. -

Grupa etniczna, jeko grupa o bardzo luincy orgamzacn, me posada swego
whasnego wizerunku o tey precyzji 1 lapidarnoser, “ktora whidanwa jest wyobrazeniom
whasnym grup corganizowanych. To co w ey koncepejach jest <ilnie 1 emfatyeznie
akcentowane, to nie sy juj whashe cechy, lecz cechy  wrup  sgsiednich obcych.
W koncepcjach grupy etnicznej wybija sty na pierwszy  plan wizerunck  grupy
odrebnej. Wilasny wizerunck jest jakby refleksem tych kontrastow, na ktorych pod-
stawie grupa definjuje odrgbnodd grup innych. W ten sposob wizerunck wilasny
jest negatywem tych wszystkich o[’)ra:éw, w  ktoryeh  ujmuje  rzeczywistosd
odrgbnych grup etnic!znych.

N : »Jakie s3 elementy skladowe takiego wizerunku? Przedewszystkiem wchodzi

» tu strdj. W stosunkach miedzygrupowych jest on legitymacjy ctniczna cziowieka,

emblemem przynale;noéci do swoich luk obcych. Pierwsza pogladowa definicja czlo-

eCka jako czjonka grupy swojej lub obcej, oparta jest wlaénie na jego wygladziz

netrznym. Ta emblematyczna, klasyflkacyjna wazkoé¢ stroju w kontaktach mig-

dzyetmcznych znajduje swdj wyraz réwniez w terminologji etnicznej: wiele nazw,
kto;emx grupy okreslaja si¢ nawzajem, wywodzi si¢ od cech ich stroju.

5 I Druga wazing czesciy skladowy wizerunku jest jezyk. Odgrywa on wiecej niz
rol¢ klasyfikacyjna, stanowi kwalifikacje spoleczna osobnika, miernik jego spotecznei -
zdolnodci. Jezyk bownem jest tem medjum dzialania i oddzialywania, bez ktdrego
. sadna sytuacja spo{eczna ni¢ bylaby do\} pomysélenia.- Zdolnos¢ osobnika do wspoi
bytowania spolecznego czy towai 'zysklego mierzy sig Jjego zdolnoscu; jezykowa. - Swoi.
s ci; ktorz,y umiej WZI@C udzlal w grze stereotypowych zwrotéw i konwenc;onalnych :
el formul ktorzy ‘Teaguja n?. SlOWcI. rozmowcy Wed}ug zwyczajowego kodeksu komen'_'

S tguzy i wykrzykmkow ktf, ‘ywa]z; tych samych przeklenstw i ammes poshxgu;a :

' s cie, nie alezme od rozmc lokalnych'
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— jest eufnniczny, to znaczy brzmigcy zgodnie z systemem wihasciwym rozmdwcey,
niewywotujacy dmiesznych asocjacyj, nienastreczajycy nieporozumien i1 zahamowar
w reakcji stuchacza. Cudzy — to ci, ktorzy tych warunkéw nie spelniaja.

Te dwa momenty: jezyk 1 strd) pojawiaja sie zazwyczaj jako jedne z najstal-
szych kryterjow odrebnoser - grupowq Nie s3 one jedniak jedynemi. Oprécz nich -
istnieja rowniez 1 inne

S to wige przedewszystkiem wyobrazenia o typie fizycanym grupy obce). Typ
ten ujmowany jest bardzo szeroko, czesto tyczony we wspdlng wizye  wyglydu
zewnetrznego cztowicka grupy obeej 1 uymowany ljcznie ze strojem. |

Bardzo obszerny fragment wizerunku zajmujy cechy psychiczne czlonkéw grupy
odrgbnej. Stanowiy one w gruncie rzeczy gldwna podstawowy tresé wyobrazenia te,
grupy  Nic sy jednak, tak jak wszystko w wizerunku grupy odrebne), emocjonalnie
obojetnem usystematyzowaniem kompletne; wiedzy o psychologyi grupy obcej, lecz
pragmatycznie zorjentowang kwalifikacjy czlonkdéw tej grupy z punktu widzenia
‘ich uzytecznoéci w tych sytuacjach zyciowych, w ktorych dochodzi do kontaktu
1 wspotbytowania z nimi. Uwydatnione sy wigce tu takie cechy, jak towarzyskosd,
goscinnosté, ksenofobja, skrytodé, uczciwosd lub huliganstwo, lenistwo lub praco-
wito$é, swiatowos¢ lub zasciankowosé 1 t. p. .

- Wreszcie ostatnim czlonem tego wizerunku s3 wlasciwosci kulturalne grupy
odrebnej, znowu widziane przez pryzmat tych stosunkow, ktére tyczy grupy. Znaj-
dujg sie tu wiec mniejsze réinice w typie gospodarki (jako prowadzace do pewnych
typxégv wymiany migdzygrupowej), zwyczajach matzefiskich, stopie zycia, formach
rekreacji i t. p. — natomiast inne, bardziej ezoteryczne whasciwoséci kulturalne grupy
zostang . pominiete.

Trzeba zaznaczy¢, ze taki wizerunek grupy odrebnej bynajmmej nie jest w’1ernem
odbiciem ? rzeczywxstosa Tylko pewne elementy formalne wizerunku, jak,strdj czy
jezyk, posiadaja wieksza doze objektywizmu. Weszystkie za$ sy projekcja wyobrazefi
grupy o ‘sgsiadach, wyobrafen, ksztaltowanych przez tradycje, modyfikujaca indy-
widualne: doéwiadczenia i sady, w ktérych cechy réznigce s3 wyolbrzymiane, po’db-
~ biefistwa * zd§ — pomijane. Wizeruriek taki to poprostu stereotyp, -w ktory grupa
jakas wk;cza" swoje ‘uprzedzenia i wyraza urac;onalne postawy sympatﬂ lub nie-
»hgm wobec grupy obce;j. o N

“Taki ‘wlasnie wf;erunek grupy odrgbne] moze stanowid na]w}asawsze kryter{‘ultr T
i:{,‘.rozr.mcowaniet:mczaﬁ}rc:h Jego Aistnienie i - obecnosc Jest bow1em wyk}aﬂmkiem rtych, i

"arozmcowan na ugmpowama Tuduy; ktore rzeczywxsae u mego ntmeja,’

» stfgd stanowx:;
s ;?ilstotme wazne ct ~5spoleczne :
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— grup odrgbnych, 1m petniejszy 1 lapidarniepszy est wizerunck, im bardzie) jest
rozbudowany 1 im wigkszy posiada rezonans emocjonalny. Odwrotnie, przy stabem
zroznicowaniu  tres¢ wizerunku  podlega rpd_akql ograniczage sie doo nielicznych

cech. To zreszty stopniowanie obcoicr czy sx

skosei sysiedzkich grup wedlug kry-
terjow wizerunku stosowane jest przez samyg lTudnodd

Nietylko jednak sam” wizerinek rozstrzyva o charakterze zrdzmcowan ctincznych.
Decyduje tu rdowniez, wybyeznosd grupy, ktdry mozemy arahizovad na podetawie fak-
tow endogamjr etniczner, wyljcznosa towgrzyskicy na pogranmczu, turenia lub braku
czgstych 1 rozleglych kontaktow micdzysrupowych, pocadaimag wepalnych czy tes
wylpeznych” odrodkdw skupienia fizycznevo (tdach, jak rvnko. mecsca odpustowe,

jarmarki 1t p.).

20 Etniczona struktura Pole <y

Po ustaleniu tych metodyeznych zasad mozemy praeisd tore de, analizy ctmezney
struktury Polesia.
© Analiza ta wykazuje, e lud Polesit wyodrehmi sig ol ctaczaggeych o [PISFE
dow jako oddziclne, swoiste ugrupowanic ctniczne. )

Z ktorejkolwick strony bedziemy sie zblizali do ’(»Imn/ od potudnia, pdtnocy
zy zachodu, odrgbnosé etniczna tego terytorjum nie ujdzie nasze uwagt. Ludnod!
systadujacych = niem obszardéw posiada bardzo lapidarne. koncepcie o odrebnogei
i roznoéci mieszkancéw tego kraju. Specvficzng cecha te; charaktervstyki Poleszuka,
ktorg zastajemy u jego sysiaddw, jest to, e cechy réingee i wladciwodci, ktére mu

s3 przypisywane, nie s3 ujmowane jako lezace w tej samej plaszczyinic odmian lokal-
nego zwyczaju i form Zycia,?jako cechy jakosciowo rownorzedne, chodé formalnie
réine. S3 one zawsze i wszedzie interpretowanc jako przejawy dzikoéci 1 barba-
rzyfistwa, zacofania i pierwotnoéci, jako anachronizm obyczajowy 1 kulturalny.
Wszystko, co o Poleszuku méwiy jego sasiedzi: jego cechy fizyczne i whadciwodci
psychiczne, *jego stréj i wyglad zewnetrzny, sposoby jego zachowania sie i przy-
zwyczajenia osobiste, jego obyczaj domowy, formy gospodarki i zwyczaje, wreszcie
nawet jego zalety i wady — wszystko to Yjest interpretowane nie jako odmiana ana-
]c}gicznyéh cech i whadciwodei miejscowych, lecz jako anachronizm kulturalny, jako
dowéd jego niZszosci, okolicznoéé, ktdéra usprawiedliwia postawe pogardy i wyzszodci
wobec Poleszuka i czyni go przedrmotem szydliwych komentarzy i poémiewiska. i
) - Réine poszczegolne element?r tego obrazu meema]:; sie zalezme od ‘okolicy, uzy
i skulq w roinych “stronach réing wyrazistoéd, wystgpuja w pelniejszym lub mmej |
’ obfxtym -sktadzie, zasadmczy sers ogdlny. tego wizerunku, _jego tm}b're emoc;onalny 1
%poZostaje jednak zawsze ten sam: Poleszuk Jjest przedstawxony w drastycznem kran'

cowem u;ecxu ]ako mekulturalny dz1k1 meoeresany nleobytv pozbawmny— potrzeb;
1 asplracy] fkulturalnych* bytu;qcy wquz ]eszcze',,w sposob zasluofuﬁcy "na, wprostd'ﬂ
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zoologiczne epitety —- jednem stowem kompletne zaprzeczenie tego poziomu, obycia
i horyzontéw kulturalnych, do ktérych poczuwajy sig jego niepolescy sasiedzi.

Sama nazwa Poleszuka, epitet poleskoici, jest obrailiwa; nigdy przy zacho-
waniy pefnej kurtuazji nie wypowiada si¢ jej prosto w twarz rozméwcy, zaliczanemu
do tej grupy. W stosunkach migdzy Poleszukami i nie-poleszukami kwestja pray-
naleznoéci poleskiej jest tematem drazliwym, ktéry dyskretnie si¢ omija. Do publiczs
nego gzafowania tym epitetem dochodzi w kontekscie kidtni 1 wymyslow.

Granice kraju Poleszukow, takie jakic nam sy zakredlone przez sysiadujgeq z Po-
lesiem ludnosé, pokrywaja sig dodé«doktadnie = fizjografjy tej prowincji. To znaczy,
obejmujy fizjograficany obszar katliny pulcs#gq w jej  maksgmalnym zasiegu,
ograniczonym od potudnia wyzyny wotynska, od pélnocy zas — nowogrédziey.
Na zachodzie caloéé tego -obszaru, ujgtego w te dwie graniczne klamry, jest rozbita
gleboko wen wrzynajagcym sig potwyspem Zahorodzia, ktorego ludnos¢ nie zalicza

" - sie do Polesia i sytuuje Poleszukow na terenach, polozonych ‘za Jasioldy oraz Piny

i kanatem Krolewskim -
W ten sposob terytorjum Polesia bedziemy mogli ujaé zgrubsza w nastepujacy
~ schemat. Potudniowg jego granicg przeciagniemy linja, wyznaczony przez nastgpujace
~ punkty: jezioro Switiaz, Kowel, Klewan, Aleksandrja, Korzec. Za pélnocng granice
przyjmiemy linje szosy brzesko-stuckiej na odcinku od Berezy Kartuskiej do granicy
sowieckiej. Od zachodu wyodrebnimy od tego obszaru pélwysep Zahorodzia.

Jeéli jednak zajmiemy si¢ teraz analiza pogranicza tego terytorjum, okaze si¢, 7 ta
‘aynteza etnicznego obszaru Polesia byla przedwczesna, gdyi oddaje nam tylko pewien
ezczegolny aspekt wchodzacych tu w rachube zréinicowan etnicznych. Uderzy nas
przedewszystkiem brak zwartosci etnicznej wyodrebnionej w ten sposdb grupy.
N.'i #adnym odcinku tego pogranicza nie da si¢ stwierdzi¢ endogamja etniczna. Okase
- sigy de wymiana matZenska mn;dzy wsiami tego fizjograficznego Polesia i sgsiadujacych

mexm pozapol%hch obszardy, istnieje, a co zatem idzie pogranicza tego nie akcen-

tuje wylacznoé¢ rodowa i spadek intensywnodci zwigzkéw i kontakiéw migdzy-
wiejskich. : Zauwazymy takze, Ze oérodki rynkowe, religijne i administercyjne, roz
siane, wzdluz granicy fizjograficznej Polesia na terytorjum pozapoleskiem, sy nawie-
~dzane réwnie -czgsto i intensywnie przez mieszkaficdw obu pogranicay i %€ wogéié;

-peryferyczny obszar tych réinych sqsxadu;gcych z€ soby terytorjéw jest terenem niec

ustannego chusse croase ludnosc1 obu- tych stref‘ poleslne] i pozapoleski’e;
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nam przedewszystkiem w oczy toze ludno’l tevo poleskicvo pouramcza antatycanae
zaprzecza swojep poleckiey przynaleznodc; ze necuje odrebnodd w stosunkn do e
pozapoleskich sysiaddw 1 ze sig whadme oomon sdentyfikuge. Tak wige no p. mieszkancy
peryferyj potudniowych Polesie wotynichicvo, prayznugge zreszty stiienie roznie tery-
torjalnych recte hzjograficznych migdzy kragom, zameszkiwanvm praez nich, 1 wyzvng
wolynsky 1 nawet te terytorjalne rdznice unnupge wotermimologmczne proeciwstawier
nic: L Polispe™ - Wolvinge™, samn cibie e uwazagg e Poleszukow, utrzymugyge,
ze sy z nich tacy shnu , Waolyney™ 0 Wolymaa™ yadaemn < ach systedzn, mieszka
fgcy pozi obszarem Tasow. Nozywanic 1ol Poleszukamn trdktugp wse sberowane pod
mylnym adresem 1 odplacayy sivoza mie swym spsadom 2 potuding uszezyplivey nazwy
WMicszezany™. W poszezewdlnych wypadkach zdurza sie naveet, zo) traktupge epitet
poleskaicr qako pozbawiony woter sytuacp wzelkich kon caovy taczn®h. ctosug
go rowniez 1 do Wolyneow  whidciwych

Podobnie rzecz sig ma rowniez 1 na potnocnem povramezin Poleas hizjopraficznego.
Mieszkancy  jepo, kwestjonuppe proypisywang om przez wh o pdlnoonych sysiadow
poleskosc, kray swoy okredayy jako | padchadiszezyy vad pohe o PrIechwstavend )
siebic Poleszukom, ktorych przerzucajy daley na poludimie, twierdzy, z& proystuguge
im ta sama nazwa, ktory Poleszucy okredlajy micszkancow pozapoleskich pol, t. zn
s Litwiny'' lub | Polanic” v, | Palewiki”™. To samo :j:'m'xskn, C~hrxt. z rach odrgbnevo :’.’h.’l’
rakteru zréinicowan etnicznych i terytorjalnych  wystgpujace  w  mnie;  wyrai-
nej postaci, daje si¢ zauwazy¢ i na pogranicznych obszarach Zajasioldzia 1 potnocnych
skrawkach Polesia wotynskiego, sasiadujacych z Zahorodziem.

Zauwazymy tei, Ze na tych peryferjach Polesia nazwa |, Poleszuk” nabiera
réinych znaczef,7tak Ze nazwa sama staje si¢ homonimem; wypetnianym .‘wciai od-
mienng tyescia. zaleing od kontekstu, w ktorym zostaje uzyta. Tak wigc jako poleskie
w przeciwstawieniu do niepoleskiej wtasnej wsi okreslane s3 wsi, potozone w lasach
lub na terenach bagnistych i to, m®koniecznie te, ktére sg cksponovélane wglab tery-
torjum. Wowczas oczywiscie w pojeciu tem dominuja konotacje fizjograficzne i stuzy

ono gitéwnie do emocjonalnie obojetnej klasyfikacji lokalnych zréinicowan fizjogra- -

ficznych. To znowu zaobserwujemy, e przy pelnem zachowaniu tej treéci pojeciowej
i emocjonalnej stereotypu Poleszuka, ktéra nam jui jest znana z' opisu, Zgstaje on
czgsto oderwany od podloza terytorjalnego i pozbawiony zwigzku = koncepcjami
“zrdznicowan par exellence; etnicznych. Pojecie to poprostu nabierze charakteru wize

.—~runku pewnego typu spolecznego, ktérego przynaleinoél.etniczna bedzie rzecza obo-

..jggtnq. W tym zwiazku nfazwa Pfolesz’uka bedzie przywiazywana do ludzi, reprezen-
tujacych ujemne w dazisiejszem - pojeciu -tubylcdw cechy osobiste i typ -zachowania

,;,
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-sig, stanowigce wedlug éniejspdvirej koncepcji . anachronizm Ekultural'nvyr,'r—:jpgyczajow}f'f
it p.Na tej podstawic ‘mieszkaticy jednych wsi bedy oceniani jako ,,Poleszuki’,
- mnych = jéﬂkdnrieizash’;g?j;}éy‘r na ten epitet. ‘W ten sposéb nawet mieszkaticy jedney
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i tej Asamej wsi beda czasem klasyfikowahi lub raczej wartosciowani wedy;g tego
kryterjum. W procedurze tej wystgpuje wyraznie moment mdyw1dualnego wartoscio-
wania ludzi w zaleinodel od zgodnoéci lub niezgodnodéi z ogdlnym schematem tego

" negatywnie océnianego stereotypu i zaznaczy sig nawet pozostajgce w zwigzku z tem

stopniowanie ,,poleskodci’ okolicznych wsi lub ich mieszkancéw: jedni z nich oceniani
bedy jako mniej, inni jako bardziej ,.polescy™.

I wreszcie — co ze wzgledu na zainteresowania nasze kwestyy zréznicowan 1 po-
dzialu etnicznego Polesia bedzie dla nas rzeczg naywazniejszy - zauwazymy, ze wize
runck ten, uleglszy pewnym zmianom, lub écis';{cj mowige  korekturom formal-
nym, tu f -owdzie wigzany jest z pewnemi grupami lokalnemi 1 terytorjami,
czyli ze nabicra bardziej precyzyjnego charakteru.  Elementy wljczone dé tego
wizerunku beda jego uscidleniem i skonkretyzowaniem. Wysung si¢ teraz na
plerwszy plan, _j;i'}(o miejscowe kryterjum odrebnosct etmiczney 1 przynaleznosct
grupowej. Beda to rozmaite cechy jezyka, stroju i zwyczaju, podniesione do god-
noséci zasady réinidcej. Tak wiec jako cechy charakteryzujyce Poleszuka bgda wy:
mpieniane: odrebny kréj i zdobienie jego sukmany; zwyczaj obcinania wlosow mezat-
kom (tam, gdzie dochowal si¢ on jeszcze po dzis dzien); czapka meska w rodzaju

rogatywki lub , kozyrok™; starodawne kobiece nakrycia glowy, znanc pod nazwj

namitka v. ‘namietka; wyljczne uzywanie tapci plecionych z kory, a nie z powrdsel

konopianych, jakie réwnorzednie s3 uzywane na pograniczu Polesia fizjograficznego
i Wolynia; wreszcie pewne wladciwoéci gwarowe ,,poleskie”. W tym tei zwiazku
pofostaje obecny epitet Poleszukéw na peryferjach Polesia Wotynskiego, akcentu-
jacy- te wiasnie formalne cechy ich miejscowego stereotypu: ,szotomkie” i ,zbor-
ki¢" (od czapek i sukman). _

To odrzucanie nazwy i stereotypu Poleszukéw dla tych czy inny-ch wzgledow
do wsi dalszych, sytuowanych dalej wglab Polesia obejmuje dosé rozlegly pas Polesia.
W miare jednak jak posuwamy si¢ wglab, zauwazymy, Ze znany nam jus steredtyp

Poleszuka zaczyna si¢) rozwiewal i uszczuplaé. Stosowany jest do wsi zacofanych

i zapuszczonych, bez definjowania ich w kategorjach poleskosci. Koncepcje Poleszuka

i 'poleskoéci  przestaja interespwa¢ ludno$¢, nie wywolujg- juzi tej powszechriej

negatywnej reakcji uczuciowej, jaka obserwowahsmy na samem pograniczu,-ani-tes

_me podlega;q przerzucamu na mnych ina mle]scc poprzedmo tak charakterystycznych
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ze teren ten me st jednohty, ze ludnodd rozrdzma tu nagrozmauntsze grupy lokalne,
ktore wyodrebnia na zasadzie drobnych rdzme lokalnych w mowie, <troju, charakterze
okolicy 1 zwyczaju.

Josh zagmiemy si¢ zhadamem charakteru zroznicowart cuneznych na tym pery-
terycznym obszarze Polesia, tak bardzo mieskrystahizowanym 1 niczimtegrowanym pod
wzgledem ctmicznym, zauwazyiny tu zpowiska podobne do tych, jakicimy obserwowal:
juz. na samym poyrantezu Polesia hizpograbicznego 1oterytondw poza-poleskich: brak
endogamp ctimczney 1owylpoznodar poszezepdlngdh grup oraz agzenie MIC)SCOWE]
hudnoser ku terytorjom pozapoleskin, na ktorgch ckaprayy we rynks micsca
odpustowe, nawicdzane regularnie praez ladnodd Polesas Zargzk 1 stosunk migdzy-
wiegskre utozy sig tu pozatem wosposab dodT szezeedlny. Ota mim braku endogamp
etniczney wzdluz przerzucanyceh 1 ruchemych vrame | Poleaa” zachscrannemy nd pogra-
niczu tego obszaru tendencye przezennnne sie ku krawcdziom: zwrgzkr madzenskie,
a co za tem dzie 1 rodowe, = wsami, polozonemns ku peryferiom, < preekbadane wyzc
niz z wsiami lezgeem woydebr, wedluy nn\-)%\'o\.‘:v] opigr grawitupcemn ku Polesia
whadciwemu 1 czgstokrod definjowanemi jako poleskie 1na tey pod towre dyskwalifike-
wanemi dla celow malzenskich. Wreszawe na obszarze, gdzie te meuchuytne niuanse
,mpoleskosel’ zatracayy sig na rzecz lokalnych zrdZnicowan na poszczegdlne odlamy,
endogamya, jeslt pojawia sig, triyma sig czestokrod teyo micjscowego podziatu.

Pod wzgledem kontaktow migdzygrupowych catodd. tych peryferycanych stref
Polesia cechuje na daleko wglab siegajacych odeinkach terenu nicustanny ruch Pole-
szukow ku krawedziom i za krawedzie tego terytorjum, ruch, ktory nie jest rowno-
wazony przez rownic silny proces odwrotny. Mozna tu zaznaczyl, ze wszystkie
najwazniejsze rynki Polesia znajdujy si¢ poza jego granicami: tu tez grupujg sig
co wazniejsze miejsca odpustowe, jarmarczne i t. p. Tu ciggnic takze sezonowa emi-
gracja zarobkowa Poleszukow: ich wedréwki iebracze te: skierowujp sie przede-
wszystkiem w te strony. Lud\nos'é obszaréw pozapoleskich nie posiada podobnych
osrodkéw atrakeji na Polesiu. Conajwyiej wyrusza tam liczniej w sezonie wiosenno-
letnim na sianokosy lub- dla pewnych tranzakcyj handlowych. Pozatem wszystkie
produkty pochodzenia polgskxego z ktérych korzysta jego okrama dostarczane s3 nd”
miejsce przez ciggnacych fu stale Poleszukéw. Trzeba tu zaznaczyé, #e mieszkaficy
Polesia, nalezacy do réznych lokalnych grupek i odlaméw, stykaja si¢ ze sobg przede-

‘weszystkiem poza swojem. terytorjum w réinych pozapoleskich oérodkach skupienia.

Kontakty bezposrednie istniej:; migdzy nimi tylko-w bardzo ograniczonym promieniu.

. Z kolei rzeczy prze)dzlemy teraz do nastgpnej kwestji: czy Poleszucy — ci pery-

'teryczm i ci dalsi, wewngtrzm posiadaja jakie$ skrystalizowane pojecia o odrebnosci : -
,swych pozapoleskich- sqsmdow, Iakx jest polesk1 wxzerunek tych grup odre;bny;h7
VT ]est ofi: bardzo szczegolny ]est ‘jakby  negatywem, eny” raczej. pozytywem tych' O
wyob:ézen ktore o Pole’szukach osnada;a xch saqedz:. '

- !

=%




na kupno réznych towaréw rynkowych na potrzeby domowe; lekki zywot, ktéry

“ichitrejszy ().

,Berezenﬁzczyn Wysoczczyfna
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"Wotyncy, Litwini - Polanie, i Poluchy - Zahorodzianie -- wyodrebniani s3
wszyscy na zasadzie jednej wspdlnej 1 generalnej cechy: ich wyiszodci. Wyiszoéé
ta pojmowana Jest bardzo szeroko. Obejmuje stroj, jezyk, cechy psychiczne
i whadciwoséci kulturalne. Zasadniczym motywem, przypisywanym tym grupom, jest
ich panskoéc. Najezestsze ckreslenie, uzywane w stosunku do nich, jest ,zywuc
jak pany". Pod te ich ,,pansko’¢” podciggane jest niemal wszystko: ubiér kupny,

miejski, niesamodzialowy; buty zamiast fapci; wysoka stopa zycia, ktéra pozwala

zawdzigczad majy innemu typowi gospodarki i Zyznodel ziemi; bogactwo 1 dostatek
chleba; wreszcie pewnosd sichie w stosunkach z ludzmi z wyzszych warstw 1 postawy
lekcewazenia 1 pogardy wobec Poleszukow. Réowniez podkreslana jest ich wyzszosc intel-

lekualna: s3 oni definjowani jako narod obrazowany (j), kulturny ()

W calosci sposdb  zycia tych odrebnych grup imponuje, jest dla Poleszuka
niemal ze idealem, miarg najwyzszych wartodci, o ktore warto zabiegal, lecz ktor:
na miejscu s3 nie do osiggnigcia.  To tei poczucie wyzszodci  grup pozapolcskid.

w stosunku do Poleszukéw znajduje swoja analogje w poczuciu nizszosci Poleszukaw
w stosunku do tych ich apoteozowarrych sasiadow.

Nasuwa sie teraz nastepujace pytanie. Czy to cale ugrupowanie poleskie, tak -
wybitnie wyodrebniane przez grupy sasiednie, stanowi catosé¢ jednolity, czy tes pod-
lega dalszgm zrédinicowaniom wewnetrznym?

Otz Polesie charakteryzuje wybitnie — w odrdznieniu od innych otaczajacych je
krajéw — bardzo luZna struktura wewnetrzna. Polesie nie stanowi jakiegoé jedno-
litego bloku. Rozbite jest ono na szereg odtaméw lokalnych, ktorych jest tak wiele,
e dokladne ich zbadanie i opisanie byloby wprost chyba niepodobiefistwem.
Na kazdym kroku moZna si¢ tu natkngé na takie male grupki wsi, wyodrebniajace
siebie, lub te# wyodrebniane przez otoczenie. Zrbinicowania tu ida wprost od wai
do.wsi i nieraz jedna wieé akcentuje bardzo wyrasnie odrebnoi¢ sgsiedniej.

. Zjawisko to ma swoje wytlomaczenie w fizjografji tego obszaru. -

Te zréznicowania lokalne charakteryzuje' jednak jeden szczegdt. Oto mianowicie
w wyodrgbnianiu tych ‘czy innych grup nie decyduje kontrastowoé ich wizerunkuy,
lecz ich po{ozeme geograficzne, n. p. bliskos¢ do miasta, zarzeczno$¢ czy ptzyrzecznosc i
Okreslane one "s3 nazwami obo;gtneml, takiemi jak- Stochodcy, “Kamen
Keszyrey, - Zastyrcy, Zareczukl Podhorodcy,,_ Stc N
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gy rowniez 1nne grupy lokalne, wydzicline niu podstawic pewnych cech wyodrebnia
jacych, nopo Teterukt va Szymaszyl, Boroat uny Bolotniuki,
Mochuny, Kosnyky, Pytltaczy, Kalitniky Torbaczy 1t p
Wreszeie zauwazymy, ze czestokrod wied jukad w promicnng sweyo systedztwa zaznacs.
odr¢bnoder, istnneppee migday niy 1 poszezevdlinem systaduppeemn 2oy waamn, tak,
ze nazwa mieszkancow tey sysiedzkic) wsr asocjowana jest zaaze z pewnemi roznicams,
ktore sig akeentuge Sy oto drobne roznice pwary, Charakterystyezne jakies wyrazena,

.-
drobne roznice w stropa, Jakied czazevdne e cechy n/ Stodzieytwe, neda

por
niski stopa zycia 1t p (.

Te wszystkie drobne odbamy nie wy Bpozone w ke wock-ze prupy. podobne
do takich, juky stwarza wizeranck Poleszukdns woch spsnidow, e sy okredane pakam?
ednym ogdlnym termimem 1 pravawstowiane sobie. Sa o to typeans drobne odtamy
Indowe, micznaczne sy roznicuges miedzy <ol ez e posziaag e s dojakieyd
wcwm;tr:nt}j facznosar migdzy soby w wickszep skali

Uderza praytem jeszeze gedna rzecz w podkre lamu tvch ooy mnych odrebnods
Iokalnych, Oto tam edzic odrebnosd jakic)s vrupy lokalney o<t akeentowana dobitne,
ujmowana jest  wedlug tewo  stereotypu, ktary okreda odrebnodd Poleszukon:
To znaczy, ze za odrghnodci arupowe poczvtvwane < takie cechy v.’;'udr«;hnl;m‘(‘]
grupy, ktore charakteryzuiy ja jako crupe archaicznicjsza, prerwotnicpszy. A \k‘l‘v,‘:;
n. p. fakt,-ie w tych wyodrghnianveh weach noszy starodawny odzicz, ze chaty man
budowane wedtug diwneco wzoru, e dawnvm zwvesajem chodzy z torbami, prz.-
wieszonemt przez ramig (stad np. torbaczy), ze jezdiy wolami. bo koni nic
maja, Ze mezatkom weigi obcinajy wlosy, podezas ody gdzieindzicj zwyczaj ten jua
wyszedt z mody i t. p., ze starcy noszy tam dlugie wlosy (stad pyttaczy,
koftuny, it p).

Takie ujecie lokalnych zréznicowan kulturalnych wystepuje na calem terytorjum
w rozproszeniu. Gdzieniegdzie jednak laczy sie w wieksze zespoly. Taki n. p. zespdt
-~ bardzo wyrazny — wystepuje wzdtuz Horynia. Ludnoi, zamieszkujgca wyzynny

.

pas przyrzeczny, wyodr(;bma na wschdd i zachéd grupy: Poleszukéw, ktérzy miej-
scami okredlani s3 jako Kalitniki v. Borowiki, ujmujac ich odrebno$é niemal
‘e dokladnie w tych kategorjach, w jakich przez Wolynicéw czy Litwinéw ujmowany
jest wizerunek Poleszukéw. To znaczy, ze definjuje te wewnetrzne podgrupy poleskic
hako prymltywne dz1kle, nizsze kulturalnie, aniZeli Poreczuki czyli mieszkhiicy Pray-
horynia. ) .

Te jednak zréznicowania nie wyczerpujy catoksztattu zréznicowan wewn@frZHde B
Polesia. Wyst@pu;q tu jesicza inne zréznicowania i to zrbinicowania w wiekszej~ -
- skah Zrbinicowania. te| polegaja . na tem, .3 niezalesnie -od: akcentowama -tych czy

,_:_:mnych odrgbnosm poszc;ggolnyc'hi vsi. wediug 1ch pxerwotnoscx lub \Vlgkszego zaawanf{
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wspo6lng grupe odregbny na zasadzie jej cech jezykowych. Na po}udniowcnwgihodm'em
Polesiu grupa -taka “wyodrébniana jest pod rozlicznemi nazwami: Hepaki,
Heciaki, Hetuny, Kolibanyki, Kolikaczy 1t p.,y’es:cie Litwi-
ny vel "Litwaki Podstawy wyodrebnienia tej grupy prrez jej sysiaddbw sy -—
Somijajac rozne, nieukfadajgce si¢ w jednolity wizerunek tredci — nadewszystkn
pewne  szczegolne cecﬁy mowy, mianowicie wymowa ale, koli, chodylj,
robyli, pole, zamiast ate, koly, robytlty, chodyty, pote — szczegdl,
ktory wyraza si¢ najdobitnie; w tak czesto uzywanych wyrazach jak ate 1 kotly;
uraz wymowa heteo zamiast ¢t o.
., Nie wéfedzie odrebnosc tej grupy jest rownie silnie akcentowana. Najwyraznie;
wystepuje w czesci poludniowey, gdzie okredlana jest jako prawdziwie poleska
i gdzie nazwa Hetu n jest poprostu synonimem Poleszuka. Istnieje tu na pogra-
niczu wyrazna endogamja etniczna, narzucona przez grupe potudniowy, uwazajacy
sig za Wo’ryncovv i z naciskiem podkreslajgcy swojy wyzszosd kulturalng w o sto-
sunku do Hetunow. Stabiej zaznacza si¢ polnocna  kontynuacja tego podziahu,
gingca w grupach Zareczuké4w 1 Podhorodcow, sytuowanych kolo Pinska 1 sptywu
Prypeci ze Styrem. Na tym odcinku, nacechowanym przez zrdinicowania lokaln:
niemal od wsi do wsi, endogamja etniczna nie jest tak wybitna: grupa Kolibanykdw
v. Litwynéw niczawsze jest uwaszana za nizsza, jakkolwick jezyk jej staje sie przed-
miotem drwirf i wydaje sie zachodnim s3siadom $mieszny.
<.Po przekroczeniu tej granicy hetufisko-kolibanskiej stwierdzamy, ze tu pgnownie
obok szeregu zrdinicowan lokalnych, przedewszystkiem za$é obok wyodrgbniania
jako grupy rdinej Poleszukéw ku wschodowi i zachodowi, podnoszone jest jeszcze
jedno zréznicowanie. Wyodrebniane s3 mianowicie ku pétnocy grupy Chaciundéw
i Litwindw, znowu na zasadzie przedewszystkiem ich cech jezykowych. Wize-
runek tych , Brup pod innemi wzgledami nie jest jednolity. Cechuja go pewne kono-
tacje ,,poleskosc1 to znaczy ujmowanie ich jako grup kulturalnie nizej stojacych;
cho¢ istnieja tu takie rozréinienia specjalne — lokalne. Gléwnym stalym elementem -
wizerunku Chaciunéw i Litwindéw jest miekkoé¢ ich jezyka, ktdra przeciwstawiana
jest przez grupy potudniowe wlasnemu twardemu = (méwiz: zima, chodili
it p. oraz wymowa chacid zamiast chocid). Zwlaszcza podkrgslane jéét‘
fe ludnoé¢ tych grup, ujmowana wspdlng nazwa Litwiny, ,ceka¥ (,,Litwmy_’ A
ceka]uc , to znaczy méwi ceper zam. teper, bace zam. backir ceb’-’*;,
©zam, t ebl e it p. Wylgcznos¢ etniczha- w stosunku do tych: grup utrzymu;e si¢

;W postac1 endogamp ty Iko na pewnym odcmku mlanowxcxe na- wschodzie Na zachoa
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ku pitnocy. Za Litwinow uwazina jest tu ludnodd, ktora wedbug okreslenia micej-
scowej ludnosr méwi migkko - - Tub tak juk sy miepscowt wyrazajy: dziekajud,
mianowicte ludnodd Porecza dawigrddeckieyo 1 revjony na potnos Okredlan S¢ Onl

jako Litowey v. Litwiny, a ich jezyk juko Lito ws kg

Ta nowa granica ,litwinska”, zhicgajea sie prerwszy wo ckupreniu lokalnych
zroznicowan  sytuacyjnych  (Podhorodcy, Zarcczuk:, Oserede y),
znajduje swojy dalszy kontynuacye ku pofnocy, przebiepraggey na wschdd od Luninca
i skrecajgey ku zachodowi wododzidem Bobryka 1 Gy W okohoach Plotmey skreca
na Telechany 1 stamtyd kicrupe sie ku Berezie Kartuskicy, winge znowu w lokaligg
grupce fizjograficzney Ly szczy vo Krylaczy, Ludnods poleska. okreslana jako
Poleszucy przez Podhorodedw 1+ Zahorodzian, znagdu g sty e podudime odotey hngy,
ponownie na podstawic idcntyc:wych cech envkowych okreda ~wyeh pitnocnych
spsiadow jako Litwiny v Chaciuny, uwiazajge ch za vrupy odrebne ze
wzgledu na ich jezyk 1 akcentupge caestokrod ich mizazod kulturaing w kategorjach,

znanych z wizerunku poleskoder.

Charakterystyczne jest, ze temu wyodrebnianiu ugrupowanin Liwmow na poxd-
stawie migkkoscl ich jezyka wojedng calold prcz ich spaadow poludmowych nie
odpowiada analogiczne lczenic grup mowigeveh jezvkiem twardym przez Litwindw,
jakkolwick twardosé ich jezyka jest akcentowana jako cecha roznigca. Ma to zapewne
SWOjg przyczyng w tem, ze grupy poludniowe, akcentujyee odrebnodd Litwinow,
traktujy ich jako grupe¢ nizszg kulturalnic, TAZDACZAC SWOojg wyzszodd  (tam uzé
prostota, a k Wolyni cywilnost'). Ze strony grup litwinskich mozna zauwazyc
niechgé do akceptowania tego .rozrdinienia, co wyraza sig M. In. W przerzucaniu
nazwy Litwindw do slsicdnich wsi na Poreczu prayhorynskiem. W ten sposob,
grupy nie-litwiiskie s przez Litwinéw atomizowane i okreélane naogot o lokalnych
rozroznieniach  (Podhorodey, Zareczuki, Poleszuki, Tpleuhancy, Lahiszyney 1 t. p.)
rzadko pojawia sie ujmowanie ich w jaka$ ogdlng grupe: Chachly v. Woltyncy.
| Wyiszoé¢ swojy nie-litwini zaznaczaja bardzo wyraznie i w stosunku do jezyka. -
Na ,calem pograniczu tego zréznicowania wedlug twardoéci i migkkosci jezyka
1st111e)e wiéréd ludnoéei nie-litewskiej szereg gadek, powiedzet i sartéw, przedrzeinia-
"qcych mowe ,litewska" i karykaturyzujacych jej wlasciwoéci. Mowa ‘migkka uwazana
]eSt przez nich za cudaczng 1 brzydka. Za tadna jest uwazana mowa twarda i ,,hromka",

Odwrotnie u thwmow istnieje koncepqa Ze jezyk grup poiudmow‘ff*ﬁ jest brzydk1
,,hruby" !

s

Kwestja wylacznoéel etmcznej na pograniczu Iitwiﬁskiem i nielitwinskiem-
A poinocnym odcinku granicy nie istnieje jako speqalme aktualna Przyczyna tego
53 znaczne odleglodei. i Aaturah szzol:aqa wsi, ktéra uniemosliwia blizsze kontakey =
stosunlu mi dzyv&ne]skie.j. SR Y B ' S
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- Sumujac wyzej podane fakty, mozemy charakterystyke etniczng . Polesia
zsyntetyzowaé w 8posdb nastepujacy: |
Mieszkancy Polesiastanowiag odrebng grupg etnicznag,
pokrywajacgsig wswoimmaksymalnymzasiggu zfizjogra-
ficznym obszarem tej krainy., Zwartos$d tej grupy wyka
zujeznaczng niwelacj¢ wyrazajacy sig bardzo miejscami
caawansowanem cigzeniem peryferycznych stref Polesia
ku grupom pozapoleskim. Wewnegtrznie grupa poleska
niegest jednolita;, rozhija sig na dwa odltamy, pdltnocny
1po}Lxdn1<)Yy,wy()dr ¢bniajgcesi¢gnawzajem przedewszyst
kiem na zasadzie c}ech jezyka, w szczegolnosct zasd jego

miekkosciitwardosci

3. Zagadnienianarodowoscicwe Polesia.

Tak si¢ przedstawia sprawa struktury etnicznej Polesia. Jest to oczywiscie tylko

czes¢ problemu, ktory na Polesiu i jego mieszkancach ogniskuje tak liczne zaintereso-

- wania. Niemoinoé¢ bowiem ujecia podziatu ctnicznego Polesia w kategorjach narodo-

wosciowych nie przesadza bynajmniej o niecistnieniu zagadnienia narodowosciowego

na Polesiu. Zagadnienie to istnieje i nie moze by¢ pominigte. Oczywiscie nie w tem
ujeciu, o ktorego nieistotnosci wspomniatem na poczatku.

Trudnoéé problemu narodowosciowego Polesia leiy w tem oczywiscie, z¢ mamy
tutaj do czynienia z ludem, ktéry znajdowal sie i czgsciowo wcigs jeszcze si¢ znajduje
poza orbita intensywnych oddzialtywan i sferg ekspansji grup narodowych, preten-
dujacych do .niego, 7e grupy te nie zdolaly jeszcze pozyskal sobie czlonkostwa tego
ludu i 7e wskutek tego czynnych i solidaryzujacych sig z ta czy inng grupa narodowa
jednostek na Polesiu jest niewiele. Z tych tei wzglgdow dotarcie do tych
,,narodono'u_é_wiadomionych" w terenie jest czestokroé rzeczy przypadku i badania
terenowe nie moga uchwycié iloiciowej strony unarodowienia tego czy innego ludu.

~ Jest to zresaty rzeczy statystyki, ktéra bada to zjawisko na podstawie pewnych kry-
terjow, uznanych za mniej lub bardziej miarodajne i trafne wskainiki. . :

‘Badania terenowe socjologiczne stawiajz sobie - tu zreszta inne zadardfia.

Nie chodzi tu o ilofciowa strong unarodowienia qludu ale o charakter jego.
swiadomodei, o proces jej formowania sig, 0 te tr@cx ktére sig; na- m@ skladaja f
Rzecz ouzywxsta, fe .:'obserwaqe — przy. posplesznem teifipie, badan - terenowych

moghr dac pelmejsz dbfaz tej S\madomoscx tylko W ‘odmesxemu do tych cbszamw‘ :
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wreszeic w pow pruzanskim 1 kosowskim potnoenym) . Poza temi obszarami jednostki
aktywne narodowo sy zapewne mehezne trudno jest natrafid na nie w o terenie.
Tuta) wige pewien wskazmk modty dad tylko te rudymentarne tredan, ktore wyste-
puja jako sktadniki Swiadomoicr narodowey gdzieindziey.

| Jaka jest tredd Swradomodar narodowey tych udwiadomionych”™? Czy o odbiew
ol tego schematu, ktory cechuje Ukraoneow 1 Bradomimdw na snnych terytorjach?
Trudno mi na to odpowiedzied, gdyz brak mi znajomodar Ukramcdw 1 Bralorusindw
innych krajow. W kazdymbydz razic pojecia o skladzic fudnodaiowym narodu, jego
zdagy

sig uktadaé wedlug ogdlnego schematu, ktdry fudnod” przyewaa Tub prayewajaty

terytorjum, bohaterach narodowych,  wicszezach 1 poctach, hostorp 1t p
sobie przez uczestnictwo w narodowych  organizaciwch olwiatowyeh, kulturalnych,
poprzez pisma 1 ksigzkr, oraz kontakt z lokaddnymn przywddeann zyca narpdowepo.

Dwa sktadniki swiadomoser narodowey: pojecia o jgzvku 1 terytorjum fnum nas
tu interesowac ze wzglgdu na lokalne zagadnicnin zrdzmoowad OtHz jest rzeczy
charakterystyczng, zc dla definicji whlisneeo  jezyka w kategorjuch  narodowych
przyjete jest kryterjum jego twardoscr lub migkkoscr: guary o wyhitne) palatahzac)
przedniojezykowo-zghowey okredlane sy jako bialoruskie, te zal ktore me

posiadajg tego zmickczenia. - jako ukrainskice. W oten sposdb prramica biato-

- rusko-ukrainska, taka jak ja migpscowa ludnoid okredla, pokrywa sic z wewnetrznem

zroznicowaniem Polesia na grupy litwiskie 1 nic-litwinskie.

Ten podzial przeprowadzany jest czy akcentowany nietylko przez tych niclicznych,
ktorzy interpretujy te granice jako granice narodow ukrainskicgo i bialoruskiego.
Roéwniez w innem cokolwiek znaczeniu i przez tych, ktorzv, stykajjc sig¢ przez crasowe
Lmlgraqe z obszarem j¢zykowym ukrainskim czy biatoruskim 1 stosujac szerszg skalg
zréznicowan cLy ldentyflkacy) etmcvnych ujmujig 15tmcygce zroZnicowania w kom-
pleksy podobienstw jezykowych i okrelaja ludnoéé, mdéwizca ,twardym" jezykiem
jako Chachty, dla tej zas, ktéra moéwi ,mickkim"” — rezerwujac termin
Litwiny lub Bietorusy.

Te jednak okreélenia, jakkolwiek podobne do tych, ktéremi cztonkowie wcho-
dzacych tu w rachube grup narodowych definjuja swoje odr¢bnosci, nie daja nam
dostatecznego ng@duf w proces formowania si¢ $§wiadomosci narodowej Poleszuka.
Samo ich re;ﬁstrowame nie bedzie- wxgc wystarczajace
By zrozumieé to zjawisko musimy podejéé do tego zagadnienia jeszcze od innej
strony. 7
Swiadomoéd narodowa nid powstaje poprzez ?f,chaniczne preelanie  jej tresci,

ak1em1 jakiemi s3 u aktywnych czlonkéw narody, na tych, ktérzy dof-:jeszéze

- nie. ~nalezzg Korzemex at'rjotyzmu" korzenie poczutia “wspdlnosei i “solidarnoéei -
wm;kszq, Wszystklch og arma;au; caloscm, leza w tym kompleksm uczuaowym : ktory,
' lajleple,; odda]e memleckx termm~ H eima t li i eb e ;;y H ei m a t:g e fu h L.

[
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Ojezyzna to przedewszystkiem sentyment dla swego miejsca rodzinnego, przywigzanie
do swego otoczenia; to zadowolenie z tych form bytowania, w ktérych sie thwi
i spedza zycie. Te male ojczyzny, stanowigce $wiat przezy¢ najkonkretniejszych
1 najistotniejszych, uczyg kochaé wielky. Gdyz ta wielka ojczyzna, po;mowana jako
- wielka wspdlncta kulturalna, Hyczy ludzi w naréd tylko wowezas, gdy, rzutujac w nig
swoje lokalne i najbardzie; wiasne wartoici kulturalne, podnosza je do godnosci
narodowych i w ten sposéb whaczaja je w schemat wiekszy, potgzniejszy i wspanialszy.
Tak wiqc...HeimatIiet}/e 1 Heimatgefi h 1l s3 najzywotniejszemi rezydu-
ami ideologji narodowej; s onc temi irracjonalnemi imponderabiljami, bez ktérych
nle moze by¢ chyba mowy o ojezyinie szerszej, ani o $wiadomodci narodowe;.

Jakze si¢ przedstawia sprawa tych imponderabiljéw na Polesiu?

Przywigzanic do wiasnego kraju, duma z przynaleinoic lokalnej, otaczanie
estymy i sentymentem wiasnych zwyczajow, obrzedéw, piesni, gwary, podnoszenie
ich do godnosei wartoéci 1 cech narodowych i kultywowanie ich z tycl: wzgledow,
stwarzanie jednem stowem tradycji kulturalnej nie zwyczajowej jui, lecz narodowej,
ogranicza sig tylko i to w niezbyt wydatnej postaci — do peryferycznych obszarow
poleskich czy nawet pozapoleskich.

Na samem Polesiu, zwlaszcza na Polesiu glebokiem, zawisko to nie daje sie
’auwazyc Obserwujemy tu jako objaw masowy i dominujacy cod wrecz przeciwnego:
ucieczke od wihasnej kultury; pogarde i lekcewasenic dla swego $rodowiska: nieched
do wlasnego kraju. Pod wzgledem stosunku do wlasnej tradycji 1 starodawnych
wzorow zwyczajowych Poleszuk jest w gruncie rzeczy kompletnem zaprzeczeniem
tego wizerunku, jaki przypisuja mu sasiedzi. To, co na Polesiu uderza kazdego, kto
blizej zetknie si¢ z jego mieszkaficami, to nie konserwatyzm, lecz nowinkarstwo.
‘Ma ono bardzo rozlegty skale. Nie ogranicza si¢ do stroju, etykiety, inowatyj rekre-
lZlCYjﬂYCh sigga do norm i zwyczajow prawnych nie oszczgdza jezyka, manifestuje
si¢ nawet w dziedzinie religijnej (sekciarstwo).

Na tle rozktadu kultury ludowej i dezorgamzaql spolecznej, przez ktére wspof
czesnie przechodzi .Polesie, dawna tradycja jest negowaxa na kazdym niemal odcinku.
Bez indywidualnych zastrzezen, jak ,ja toho nie priznaju”, uszczuplajgcych
nieustannie” jej zasob, respekt 1 spontaniczny sentyment jui si¢ 2z nig ‘wigcej nie .
wiaza. W élad za tem pojawia sig prad. za wyrwaniem si¢ z tego wlasnego -$wiata,
. za prZejsmem do mnych kias sploecanych czy grup etmcznych ktoryc'h wzory
kultura]ne stOpa z,yc1owa, stanowxsko spoleczne xmponu;q LN :
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pracy, zabezpieczajacy minimum .CgZYSflL/‘HCJl; niezdolnodd czy niemoznoié znalezienia
subte lepszego zabezpicczenia gdzieindziey ale nme sentyment 1 prazywigzanie, nie
poczucie wartosci tego, ¢o mu jest najbhzsze

Kryzys gospodarczy, ten jeden z najpoteznicpszych czynnikow rozkladu spote-
czenstwa poleskiego, nadaje tym defetyctycznym  postawom Poleszuka w stosunku
do swojego kraju szczegdlng emfaze. Wyraza je chyba najtresciwiej stercotypowe
okreslenie Poleszuka: | Polesic to Sybir, to katorga™. 1 jeszcze chyba znamienniejszym
wyrazem tych postaw jest szezegolny wiytek mitologiczny, pojawiajycy sie tu i owdzie
1 odgrywajgcy u tego ludu role mitu pochodzenia, a wige takiego mitu, ktory u pry-
mitywnych, lecz zwartych pgrup ctnicznych fgczmie = innemi mitumi historycznemi
funkcjonuje zazwyczay jako gjeden zowainiejszych oirodkow skupienia, idealizujge
przesztosd grupy 1 sankcjonupge ey odregbnodd 1 wybpeznodd. Ten poleski wytek
mitologiczny ¢losi, ze Polesie nicgdyd bagno 1 pustyma - zaludnione  zostato
1 wreszeie przeludnione przez potomkdw przestepedw, skazanych pierwotnie na $mierd
i osadzonych tu czy to = taski cara, czy tez 2 wiclkic) jepo zawzietodor.

Ten mit to chyba doi¢ charakterystyezny symptom tego etmcznego kompleksu
mizszoéel, w o ktorym pogrgzyt Poleszuka jepo whasny s 5 stosunek do niego otacza-
jacych go sasiednich grup etnicznych. .

Jeszcze dobitniejszg manifestacyy teuo zjawiska gest stosunek Poleszuka do wia-
snego jezyka.

Stosunek do wlasnego jezyka jest jednym z  najwazniejszych sprawdziandéw
zar6wno poczucia narodowego, jak i lgcznodcl z wlasng grupy etniczng.  Mowa
bowiem, zwlaszcza w spoleczenstwach pierwotnych, stanowi najbardzfej chyba
o poczuciu odrgbnosci grupowej, przeprowadza linje demarkacyjna miedzy swoimi
i obcymi. Jest nietylko znamieniem przynaleznoici grupowej, jest jej warunkiem.

Przy tworzeniu si¢ §wiadomoéci narodowej, przy rozrastaniu sig lokalnego patrjo-
tyzmu w patrjotyzm szerszy, mowa wlasna, ta lokalna, zostaje podniesiona wspdlnie
z innemi wartodciami grupowemi do godnosci wartoéci narodowej. Wyrazem tego
jest utozsamianie jej z iezvkiem grupy catej. W tem unarodowieniu wilasnego jezyka
niema zadnych stopniowan i wzglednodci. Jakikolwiekbadz jest i jakkclwiek rézni
sie od tego wzoru, ktéry nardéd celowo i §wiadomie kultywuje, gwara zostaje utos-
samiona W poczuciu jej przedstawicieli z tym ogdlnym wzorem; nie stawiana ponizej,
ale czgsto powyzej innych gwar czy nawet ogdlnego jezyka narodowego. )

Jakie si¢ przedstawia stosunek do wlasnej gwary na Polesiu? Otés, faktem jest,
te stosunek Poleszuka do wlasnej ojczystej mowy cechuje ten sam Minderwertigkeits-
komplex, co jego stoaunek do ¢atoksztattu swego poleskiego bytowama. Postugiwanie
sie wlasng, ~lokaIJQ gwaré jest przez wielu Poleszukéw uwaZane za poniZajgce i upaka-

"rzajgce. zastep. ich crf;gle roénie. . Wiasna gwara okredlana  jest jako gatunkowo |

nizsza-i tak tez odczuwana ,Najpowszechme]szym wyrazem ‘tego ;est akcozptowame'iE
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lansowanych przez wyzsze sfery spoleczne koncepcyj, ze jezyk micjscowy to mieszanka
polsko-ukrainsko-biatorusko-rosyjska. W najbardziej zaawansowanej postaci wyraza

si¢ to twierdzeniem w rodzaju: ,toniejazyk tobrodsumasszedszawo'".

Charakterystyczne jest rowniez systematyczne przeciwstawianic swego jezyka
jezykom narodowym w kategorjach klasowosci, okreslanie go jezykiem chlopskim czy
prostym (po prostomu, po muzyck 1); okredlenia te znajdujy czgsto swo
synonim w homonimicznych, gdyz czasami akcentujacych ,narodowosd" jezyka ter-
minach: chachtackij czy bietoruskij -

Najbardziej jednak znamiennym faktem jest wartoéciowanic gwary lokalne;
w zaleznosci od zréznicowan etnicznych. Uderza mianowicie to, ze wlasna gwara jest
stawfana "zawsze ponizej peryferycznej lub pozapoleskiej gwary sasiedniej. Whasna
gwara okredlana jest jako prosta czy ,,podchodiaszczaja’, czy tes mieszana lub cha-
chtacka, cudza, zewnetrzna — jake czysto ukrainska, czysto bialoruska czy tes czysto
ruska. Po przejiciu dc tej grupy, méwiacej tym ,.czystym' jezykiem, stwierdzamy
tu -podobne definicje wlasnego jezyka 1 dalszej, zewnetrznej, mniejpoleskiej czy
pozapol?:skiej gwary. W ten sposéb poczucie nizszoéci etnicznej wyraza sie w wys-
szem wartoéciowaniu gwar cudzych, peryferycznych czy pozapoleskich i stawianiu
swoich ponizej ich. Odbicie swoje znajdujz te nastawienia w $wiadomem prayj-
mowaniu pewnych cech gwar obcych — zjawisko, ktére na pewnych odcinkach
terenu mozna obserwowal s latwosciy.

Woreszcie nie bez zwiazku z ogdlnemi postawami jezykowemi Poleszukéw bedzie
zapewne ta szczegélna psychoza jezykowa, ktéra wyraz swéj znajduje w ekstazach
sek_‘ty Piatidiesiatnikow.

" Bardzo znamiennym aspektem braku patrjotyzmu lokalnego, tego etnicznego
Ungliicksgefiihl, ktére cechuje Poleszukéw, jest szczegblna nostalgja poleska. Nostalgja,
ktéra Poleszuk odczuwa w swoim kraju do innych krajéw, do cudzych ojczyzn. Dwa
momenty; whaéciwe kazdej tesknocie za krajem .ojczystym, dominuja i w tej specy-
&czme poleskiej nostalgji d rebours: podziw dla ziemi cudzego lfraju dla jego ,,wesel-
szoéci”’,, jego bogactwa i dostatnioéci i wspomnienia waloréw jego menu. - .

W tych wspomnieniach pierwsze miejsce zajmuja terytorja sqswdme Wolynia
i Biatorusi i klin Zahorodzia. Te kraje, z ktéremi kontakt jego'jjest najiywszy
i w*ktorych kierunku istnieja na pograniczach state cigienia etniczne, s3.dla niego
najZywszym kontrastem‘ wiasnego losu, mltazerfi 0jczyzny szczgshw j Lk

. Oto pare tekatOW, ) dOtyCZQcych Wolynia i Zahorodzta xlustru cych stosunek
Poleszuka do tych:krajéw i }ego typowe tgsknoty - : £



R Y L

20 SPRAWY NARODOWOSCIOWE

1. ,.Jak ja but na znywich na Wolyni, ot tam ja baczyt juk ludy zywut. Ne tak
jak u nas - tut welmi pohano zyty...

Wolynuiki chodiat' jak pany. Jak uberices to 1 ne poznajesz: kupee ne kupée.
Kazdcho dnma sz u ich jédiat’, to u nas tohd na Welykden ne baczysz. Szezo
to znaczyt dobra zemli'. Szo tam destatyna dast. to u nas desiat’ tohd ne dadad.

U nas zemla plocha, chliba dla wach ne chwatage, @ odny sztany na dwoch,
Chto ransze wstane, to) perszy nactahaje. (Zabolocie).

2. De u nas tak rodycca jak na Wolyni? Ot, puprobuy kola Holdb, a kola
Fucka, a kola Rownoho. Ot szczoz tych wisim  desiatynn zemls uonids? Jakby
to sztyry chod kola Hotob, albo kola Bucka. tob lipsz zyt jak tut

Tam pszenyca rodycea, a u nas 1 zyto ne chocze.

Zemld tam tutsza, hnoju ne potrebuje juk tut U nas <kota bylz derzad, o pulz3\/
mensz. Na Wolyni derzid odnuju korowu dla molokd, @ u nas prad 1 bylsz. Nasza
zemld hnoju potrebuge. Jak ne dast’ joji hnoju, to chhiba ne bude. (Zabotoce).

3. Ot, jak ja bul na Wolyni, ot tam men’ charczowalis Juk naszkrebe baniik

barabsl, da potoleze, day postawyd do tohd nushink: tak(i szo na polowynu

z mastom. A jak wynese na pole kusok sata, to takoho juk cehlas To jak naprefsa,
to 1 serpa ne czujess city den.

Ot, to menc zyttic'. (Niemowicze)

4. Na Polifju chlib howniany), a med smertelnyyjak ne dasi hnop, ne budesz
sty chliba: a puydesz pezoli hledity, to jak upat z chwoy, to 1 zabytsa.

Poligjc bohatsze na miakinu czem na chhib. (Lobcza).

5. Zareczuki nardd bohatszyj za nis. U ich ryby towlad, owids roste 1 cybula
rosté, a u nas tolki zyto 1 bulba. Heto 1 hroszy ncmai. '

Zareczuki pryjatny] narod, druzbistyj. Jak czolowik zajdé do johd, to uze
ne wypusty? hotddnoho. Kaze won: heto Polesztk pryichat, treba johd pokormyc.
Iszczy 1 plaszku postawyd.

U ich zlodyjiw nemi. Heto robotnyj narodd, iszczy. chuiéy za -as. Tolki u ich
. diwczata bajstruki wodiaé dobre. ‘ |

U ich nyzenkie polozenje, to i woda u chaty buwaje. Podlohy nema, tolki tak

To i neczysto, iszczy chuzéj jak u nas.
Zereczuki nardd bhohatszy za nas. U ich posteli z perja, spla¢™u peryni, a my
na sotomi. (Lobcza).
" . Leécz nietylko ku tym najblizej jego krdju polozonym obszarom kleruja sig
tesknoiy Poleszuka. Zw1a7ane s3 2 temi swszystkiemi skrawkami lepszych
i szczeéliwszych ojezyzn, ktére snalazly sie w orbicie jego doznath i jego kolei zycio
_ wych Poza pracg w mlastaéf wolynskich <zy u\osadmkow bla{orusklch -osad - tej
ndérodkowe; noetalgjx poleskle; zostawiaja w nim rozliczne sytuac;e sluz,ba W WOJsku,
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pe;'ypetje emigracyjne w Ameryce czy Kanadzie, pobyt na wojennem  wygnaniu

~. w Rosji Syberyjskiej czy na Ukrainie, wreszcie nawet pobyt w wigzieru. Poleszuk
nie ma jednej swojej oczyzny. Ma ich wiele, lezgcych tuz obok, czy dalej, konkretnych.
czy tez utopijnyéh‘ Ociera sie o nie wielu, lecz tylko nieliczni w nie wrastaj3.

Mozemy®teraz zapytaé, czy ten stan rzeczy trwal zawsze? Czy zawsze Polesie
bylo takim marginesowym krajem 1 jego lud zawsze byt tak defetystycznie usposo-
biony do SWO]C] cjczyzny?

Pewne fakty wskazuja, se to, co obserwujemy wspdtczesnie na Polesiu, 125t
»jawiskiem nowem, ze mamy tu poprostu do czynienia z produktem rozktadu dawnego
archaicznego spoteczefistwa i rozpadu grupy etnicznej. Przemawiaja za tem wyspowe
terytorja;“gdzie ten proces nie dotarl 1 gdzie po dzis dzien — réwnorzednie z respek-
towaniem dawnych form i wiezi spotecznych, z zachowaniem dobrobytu w  wigk-
¢zym stopniu niz w innych regjonach -— nostalgja poleska nic manifestuje si¢ tak
wyraziécie, jak gdzieindziej. Taka wyspa istnieje n. p. na pograniczu powiatu kosto-
pols’kiego i sarnenskiego. Dowodzi tego petne godnosei osobistey zachowanie sig
tradycjonalistéw, ich duma z przynaleinoéci etnicznej: przyznawanie si¢ do ,,pole-
ckosci'' bez wstydu, skrepowania i zmieszania, a nawet szczycenie si¢ ni3, poparte
akcentowaniem, ze niegdys Polesie nie bylo gorsze od ,,Pola", czy Wotynia. Wyraz-
‘cielami tych postaw s3 juz dzi§ tylko starcy, epigonowie tego Polesia, ktore wewnetrz:
nie sie juZ zarysowalo, cho¢ weias trwa jeszcze przez definicje I osad swego otoczenia.

' Prisiejsi Poleszucy s3 juz bowiem inni. Od dawnych reprezentantow tego kraju
i tej grupy przedziela ich dzisiaj kompleks nizszodci etnicznej, brak lokalnego patrjo-

~tyzmu, ucieczka od wiasnej kultury i wlasnego srodowiska, nostalgja poleska, cigzenie
do imnych grup etnicznych i spotecznych, poszukiwanie ojczyzny poza wfasnym
krajem i wlasnem otoczeniem. Ten caty zespét nowych postaw kulturalnych wyjaénia
nam przyczyny tej opornodci, ktérg Poleszuk wykazuje w unarodowieniu go i tej
nieuchwytnoéci jego sylwetki narodowoéciowej, ktéra dziwi nas wszystkich: Polakéw,
Ukraificéw i Biatorusindw. .

Czy tak bedzie zawsze, czy w kolei zmian i przeobrazen nie nastapi jaka$
kompensagja dzisiejszej psychozy Poleszuka, czy w rezultacie tego adherencja farodowa
tego ludu nie zarysuje si¢ sczasem silniej i wyraZniej — trpdnd jest to przewidzieé.
Tyle ‘motywéw moze tu oddziata¢ i tyle czynnikéw wehodzi w gre.

‘W kasdym razie, tak jak jest obecnie, ludzie Poléesia -— w swej przewaZajacej
' masie —-nie_s3 ani Ukramcam1 ani Bialorusinami. Przestaja by¢ Poleszukarm Staja
sie ludem bez o;czyzny ‘ . .

R = = 7
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I. BORNSTEIN.

Z zagadnien statystyki ruchu naturalnego
ludnosci zydowskiej w Polsce.

Juz nicjednokrotnie zwracano uwage na rakt, ze hezby ruchu naturalnego lud-
nosci zydowskiej w Polsce sy o wiele mnicj dokladne, niz liczby, dotyczace wyznan
chrzescijanskich. |, Bledy s3 tu tak duze - pisze prof. S, Szule ze materjat staty-
styczny w sprawie ruchu naturalnego ludnosct wércd starozikonnych jest v znacznym
stopniu  pozbawiony wartosci nawet orjentacyjnej’').

Przyczyny tego nalezy szukal przedewszystkiem w wadliwejrejestracii
ruchu naturalnego Zyddéw w Polsce.

Wadliwos¢ rejestracji przejawia sig zreszty nietylko w stosunku do ruchu natu-
ralnego ludnoéci zydowskiej. Zwraca na to uwage w cytowanej pracy prof. Szulc,
méwigc, ze ,,w bytym zaborze rosyjskim rejestracja urodzen jest niezupelnie kompletna”.
Roéwniez Morawski®) stwierdza, ze do$wiadczenia Gléwnego Urzedu Statystycznego
w zakresie statystyki ruchu naturalnego, obejmujacej obecnie caty obszar Rzeczy-
pospolitej, nakazujy liczy¢ si¢ z mozliwoscia niedoktadnosci w posiadanych liczbach
urodzen. Zrédlem bledow w zakresie statystyki urodzen zdaniem Morawskiego jest,
procz innych momentéw, niedostateczne przestrzeganie terminowego zglaszania uro-
dzen przez ludnoé¢ przedewszystkiem naskutek braku przymusu administracyjnego.
Powoduje to liczne opéiniemia liczba zad wypadkéw zglaszania urodzefi pochodzacych
-z roku, a nawet z lat’ popr;;edza]a}cych wynosi w poszczegolnych wo]ewodztwach od
5 do 17% ogdlnej hc7by uﬂodzen zarejestrowanych?®).

Przy rozpatrywaniu powyiszego zagadnienia stwierdzono, 7e w. duzej mierze %rd-
diem niedoktadnoéci llzb ogéInych jest wiqksza niedoktadnoéé rejestracji faktéw ,n_lchu

1} 8, Szulec, a?ze-nstwa urodzenia i zgony w woj. centr, i wschodmch" (1919—
o 1926). ,,Kwartalnik Stastyst.” 1P29 segr. 1, str. 392, S e
2) Morawsk ,,Ma*zénstwa urodzenia i zgony w wo;ew, boludniowvch w r. 1926 :
na tle dat wojew. zachodmch i n‘;ektorych km]ow Eu'ropy". ,,Kwa'rtalmk Statystyczny ) T 1930,
zesayt 1, str; 194, : ; e 0l
oo 3) Ta{nze. ,ﬂ§l‘:r. VVIS‘S‘K. . . . T e N ‘w
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naturalnego u ludnoéci ‘zydowskiej. Przed wojng opdinienia meldunkéow u ludnoéci
chrzeécijanskiej stanowily mniejwigcej staty odsetek. Liczba, powst%lla naskutek nie-
zameldowania we wlasciwym czasie, wyréwnywala sie¢ w przyblizeniu przez opéinione
meldunki z lat poprzednich. Meldowanie urodzen u chrzescijan jest obecnie doktadne
i blad, wedtug Morawskiego'), jest tak niewielki, ze moze bez powazniejszego znieksztat-
cenia byé pominigty. Natomiast niedoktadno§ci w rejestracji faktéw ruchu natural
nego u Zydow sa o wiele wigksze i wymagaja specjalnych badan.

Nalezy tu w pierwszym rzedzie podkreslic fakt, ze pewien odsetek urodzen zy-
Jowskich nie jest wogdle zgloszony do urzedu stanu cywilnego lub urzedu metrykal-
nego, a opOinienia w zglaszaniu noworodkéw, zwlaszcza dziewczat, s3 bardzo po-
wazne®). Duze klopoty sprawia wogdle sprawa nalezytej rejestracji martwo urodzo-
nych. Wreszcie zagadnienie urodzen élubnych i nieslubnych jest u ludnoéi zydowskie)
szczegodlnie skomplikowanc, gdyz wiaze si¢ z skomplikowana kwestja dlubow rytual
nych. Niedokladna jest rowniez rejestracja zgonow. Czesto bowiem 83 u Zydow wy-
padki grzebania zmartych bez sporzadzenia aktu zejicia. Dotyczy to zwlaszcza nie-
mowlat, ‘a nawet dzieci do 3—4 lat, ktére zmarty przed spisaniem aktu urodzenia.
Fakty te, nieujawnione w statystyce, znieksztalcajy rzeczywisty obraz ruchu natural-
nego ludnosti zydowskiej. Rowniez liczby oficjalnej statystyki Slubdéw zydowskich
dalekie s3 od rzeczywistoéci. Liczba matienstw formalnie nieslubnych — t. zn. udzie-
lonych przez rabina tylko wedlug rytuatu religijnego --- jest bardzo znaczna. Sluby
te, jako prawnie niewaine, nie s3 meldowane ani u rabina, ani tembardziej w ksiggach
stanu cywilnego.

_ ~Wobec tego stanu rzeczy dla zebrania danych o urodzeniach, zgonach i élu-
bach u Zydéw w miastach polskich za czas od 1921 do 1930 roku wiacznie, w polowie
roku 1931 z incjatywy i przy pomocy Towarzystwa Ochrony Zdrowia (TOZ) Lud-
noéci Zydowskiej opracowana zostata odpowiednia ankieta.

.Obejmowala ona 3 formularze. Pierwszy dotyczyt liczby urodzen wérdd lud-
noéci zydowskiej danego miasta. Zawieral wigc pytania o liczbie zywo-urodzonych

“chlopeéw i dziewczat w poszczegélnych latach, gdzie zostaly zameldowane (u rabina,

W urlgdzte vwreszcxe opozmonych meldunkow W utzgdzle stanu cyw:lnego £ podéme m

w gminie Zydowskiej, czy w urzgdzie stanu cywilnego). Dalsze pytania dotyczyly hczby
zare)estrowanych urodzei martwych oraz urzedu, w ktérym. zostaly zgloszone - (rabm, .
~ gmina. z,ydgwska ksxggx cmentarne), liczby - zywo'urodzonych mezameldowanych y
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czyzn i kobiet w badanym okresie, o zrodtach rejestracy (Jak w pierwszym formularzu)
oraz o liczbie zarejestrowanych zmartych osdb: 1) nieposiadajicych metryki urodzenia
z urzedu stanu cywilnego, 2) dla ktorych nie sporzgdzano aktu zejbara. Trzeci wreszeic
formularz, dotyczgey s 1u b d w, obeymowat pytania o liczhie dlubow udzielonych przez
miejscoweyo rabina. zarejestrowanych wourzedzie stanu cywilnego oraz o liczhie aktow
Jlubnych zarejestrowanych = opdznieniem, wreszcie o czasic tego opodiniema. Powyisze
formularze rozestino do gmin Zydowskich Tub rabmatow w cale) Polsce. Do formu-
larzy zalyczono szezegdowe mformacye jak nalezy je wypelnid, Rowniez w tredo
nstrukcy) wskazano zrodla, skyd 1 jakie wisdomoder czerpals Wydano takze specjalna
ulotke, majyey na celu pobudzenie zamteresowants tym problemem 0sob 1 instytucy),
do ktorych zwrdcono si¢ z prodhy o wypelnienie formularzy anlaety. Razem zwrdcono
<i¢ o nadestanic itormacy do 400 maejscowoicr.

Odpowiedzi otrzymano ze 153 miast wojewddztw centralnych, “potudniowych
1 wschodnich. Uzyskany materjat iczhowy stanowit podstawe niniejszeg pracy. Spowodu
jednak wiclkich brakéw w 20 ankictich, w opracowaniu uwzgledniono tylko 132
miasta. Zapewne na ogolng liczbe miast 1 miasteczek w tych wojewddztwach jest to
liczba wzglednie mala, nicmnie) jednak moze stuzy!, j1ako materjat orjentacyjny.

Wymienione 133 odpowiedzi otrzymano = nastepujicych wojewaodztw:

Wojewddztwa centralne: warszawskic - - 11, fodzkie -_9, kieleckie -~ 14, lubel-
ckiec — 10, biatostockic — 14, Razem — 38. '

Wojewodztwa potudniowe: krakowskie — 7, lwowskie — 17, stanistawowskie —
9, tarnopolskie — 9, Razem -— 42. .

Wojewddztwa wschodnie: wilenskie —- 7, nowogrddzkie — 7, poleskie — 10,

wolynskie — 9. Razem — 33. '
Podziat objetych ankieta miast wediug wielkoéi uwzglednia _tabela L.
? Tabela I

[N

Liczba miast z ludnoéciag w tysiacach®):

P Wojewébdztwa ponad od od ‘od ponizej | Razem
! 200 |25 do 100{10 do 25| 5 do 10 5

Centraloe. . . . . . — 5 9 16 28 58

Potudniowe . . . . 1 2 3 11 25 42

Wschodnie . . . . . | — | - 5 4 24 - 33
Razem . I . 1 1- - 17 31 | 1] 133

Odpowiedzi na ankietg| byly naogdt f?;niepeine. Wigkszoé¢ korespondentéw - 6gré.' :

niczyta sig tylko do podania logblnej liczb}é'zare‘jestrowanychvurodzeﬁ chlopcow i-dzie-

»

wezat wposzczegdlnych latach okresu 19211930, liczby zgonéw Viré\'ﬂfri:igz'f.f'\'iiédhig
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plei oraz liczby slubdow, zarejestrowanych u rabina. Na inne‘punkty ankiety: odpowie-
dziano w nielicznych wypadkach. Wielu korespondentéw zgéry podkreslalo, ze
faktyczna liczba urodzen, a zwlaszcza malienstw, jest wyssza od podanej. Widzimy '
wiger ¢ odpowiedzi byty do$¢ skape zaréwno iloéciowo, jak
1 jakodciowo, skutkiem czego wnioski z uzyskanych liczh nalezy wyciggaé
z wielkiem zastrzezeniem.

Celem uchwycenia rdznic w zakresie rejestracji urodzen, zgonéw oraz mal-
zenstw, materjal ankietowy TOZ byl poréwnywany z danemi Gléwnego Urzgdu
Statystycznego dla miast wojewddztw centralnych i wschodnich. Z wojewddztw po-
ludniowych dane te byly tylko dla wojewddztwa Iwowskiego oraz dla 3 miast woje-
wodztwa tarnopolskiego, natomiast braklo liczh GUS-u dla wojewddztwa krakowskiego
i stanisfawowskiego. Pozatem daty poréwnawcze GUS-u odnosity sie do lat 1927—1930
wljcznie, a wigc do okresu po wprowadzeniu jednolitej organizacji statystyki ruchu
naturalnego ludnoéci w catej Polsce. Rezultat poréwnywania wymienionych danych
poddamy szczegdlowemu rozpatrzeniu. Tymczasem przystapimy do rozpatrzenia
poszczegdlnych dziedzin rozporzadzalnych materjatdw.

Urodzenia.

Na formularz 1 (dotyczacy urodzen) nadeszto 133 odpowiedzi. Dla kilku jednak
miast, zwlaszcza w wojewddztwach centralnych 1 wschodnich, brak liczby urodzen
za niektére- lata, skutkiem czego badania urodzen obejmuja w kaidym roku inna
... liczbe miast: Niekiedy za$ podano liczbe urodzed bez zrdinicowania plci, co unie-
mozliwito okreslenie stosunku urodzen chlopcéw i dziewczat w danych miastach.

Z odpowiedzi wynika, ze sposdb rejestracji odbywa si¢ w réinych WOJewodztwach

rozmaicie. T tak w wojewddztwie wars a,x;yk_pm keiegi urodzen s3 p nmarlzone

@l il THA eaURRATIl Sy PIUWaS

prowadzﬂ je mag1s;rat, od roku 1926 — rabin. W woj. lodzklem czynnoéci te wy-
konujy tylko rabini. "W woj. kieleckiem zaé przewainie rabini oraz urzedy stanu cy-
wilnego, ktére czerpig dane z rabinatu (w Sosnowcu gmina zydowska i rabmat)

W woj. lubelskiem meldunki urodzeni réwnies odbywaja sig. przewaznie u rabma, na:
tomiast rejestracja zgondéw odbywa si¢ w gminie zydowskxe; lub w urzgdzie: stanu
cyw11nego W woj. bla{ostockxem ksiggi urodzen prowadzi- gmina, zydowska” lub
rabin, ktory jest rownoczesme urzgdmklem stanu cywﬂnego W wo;ewodztwachf :
wschodmcb,xe;estrac;g urodzen prowadzz; rowmez rabnu. W wo]ewodztwach -poludﬁ 07
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.
tralnych i wschodnich, gdzie niedoktadnoscr przy zglaszaniu urodzen u Zydéw wy:
rastaja do powaznych rozmiarow.

Jezeli 1dzie o péine meldowame urodzen, tw na pierwsze miejsce wysuwaja sie
wojewddztwa wschodnie: w niektorych miastach (w woj. poleskiem) wynosi liczba
niezgloszonych okoto 3094 chlopeow 1 5094 dziewczgt. Jako przyczyny niedokladnose
s3 wymieniane: niedbalstwo rodzicow, brak przymusu, brak w danem miasteczku
urzedu stanu cywilnego, przyczem niekiedy odurywa réwnies pewny role oplata, wno-
szona przy zglaszaniu noworodkéw.  Podobne stosunki panujg w wojewddztwach
centralnych. Opéinienia w zglaszaniu noworodkow sy 1 tu bardzo znaczne. Urodzenia
zgtoszone z kilkuletniem (nickiedy nawet wigee) niz pigcioletniem) opdznieniem sta-
nowig w nicktorych miastach 1 miasteczkach od 30 do 5074 ogotu zameldowanych
w danym roku urodzen (woj. lubelskic) *). Podobnie jest w woy.  hiatostockiem
1 warszawskiem. Stosunkowo najwicksze opoinienia oraz rejestracye najniedokladniej
sz wykazuje wojewodztwo kieleckie. Waglednie normalne stosunks panujz w wojer
wédztwach potudniowych.  Tutaj, jak zaznaczayy sprawozdawcy, ludnoé rejestruje
wszystkie noworodki, bez wzgledu na pled, zaraz po urodzeniu,,a hiczha urodzen zglo-
szonych z opdznieniem jest minimalna 7).

Wszyscy sprawozdawcy zaznaczajy, ze chlopcow rejestruje sic o wiele skrupu»
latniej i dokladniej, -afz dziewczgta. Odgrywaja tu niemaly role wzgledy praktyczne.
ktore wymagaja, aby chlopiec mial wszystkie dokumenty w porzadku. Roéwniez przy- .
czyniaja si¢ do tego punktualnego zglaszania noworodkéw meskich rabini lub ,.mo-
heli” (obrzezajacy), ktérzy nie powinni dokonaé obrzezania bez uprzedniego zglosze-
nia w gminie wyznaniowej. Natomiast dziewczgta s3 czgsciowo dopiero wtedy mel-
dowane, kiedy zachodzi potrzeba wyrobienia jakiché dokumentéw, zapisania do szk.pfy,
a temsamem przedioZenia metryki i t. p.

Opdinienia te oraz czgéciowe tylko zameldowania noworodkéw zenskich znie-
ksztalcaja nietylko ogdlng statystyke urodzen, nietylko odbijaja sie na statystyce przy-
rostu naturalnego Zyddw, lecz wplywajg réwnies na znieksztalcenie stosunku liczbo-
wego obu pici. Wielkoé¢ znieksztalcenia moze byé charakterystycznym wskasnikiem
niedoktadnosci liczb posiadanych. Stad zjawisko to zastuguje na szczegoblniejsza uwage.
Totez zbadamy je przez uwzglednienie wynikéw ankiety TOZ-u oraz przez poréwna-
nie wynikéw ankiety z danemi GUS-u za lata 1927—1930 dla pewnej jednak tylko
liczby m1ast dla, ktorych tego rodzaju dane GUS-u zdo%ano otrzymad.

— e - f N
8) W Kazimierzu| Din, (pow. puiawskl) liczha urodzen zgloszonych z powyzej 59 letf '

- niem opoZnieniem wynosﬂa w foku 1922 80% wezystkich zgloszonych urodzes.

) Jest to zgodne i tem, co dla woj. potudniowych stw:erdzl! prof. Szule (,,Maliéﬁstw}x
urodzenia i zgony w. o;ewodutwach centmlnych i wschadmch ,,wartalmk Statyseyczny

T . "029 str 382 orhz cytowany Wyze) Morawsk1 (G Malzenstwa urndzema‘z zgorw_
w wo;ewodutwach poh Vmawych w mku 1926 ,,I\wa.'rtalmk Statystyc”n} 1930 ; :
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Urodzenia wedlug ptlci.

Jak wiadomo istnieje pewna przecigtna przewyzka urodzen chlopcéw nad dziew-
czetami. Przewyzka ta jest niejednakowa nietylko w réznych krajach, ale nawet w tym

samym kraju u réznych grup ludnoéci. Jednakze stopien tego rodzaju odchyleA nie

moZe by¢ nadmierny. Tam, gdzie zaburzenia réwnowagi przekraczaja pewne granice,
wniosek moze by¢ tylko jeden:.niedokladnosé dat rejestracyjnych. Stad tez pordwna:
nie stosunku liczby urodzen obu pici moze mied niewatpliwi$ bardzo istotne znaczenie
dla stwierdzenia stopnia écistosci lub niescistosci danych statystycznych.

" Zobaczmy, jaki obraz otrzymamy na podstawie danych ankiety TOZ-u dla 3 grup
wojewodztw, objetych ta ankieta w poszczegdlnych latach dziesieciolecia 1921—1930.

Tabela Il
- Na 100 urodzeri dziewczat przypadalo urodzen chlopcédw.
W.wojewb6dztwach w 1l a t a ¢ h
1921 | 1922 | 1923 | 1924 | 1925 | 1926 | 1927 | 1928 ; 1929 | 1930
Centralaych . . [ 1205] 1338} 124,2| 1384 1336 124,3| 132,2] 1258 116,7| 1051
Poludniowych. . | 108,0| 112,0} 103,7| 110,6 | 110,7| 101,7| "98.3| 106,0| 104,7| 1105
Wsgchddnich . . 137.1[ 150,0 A 157,8| 171,1 | 151.8| 132,7 | 143.8| 153.7| 140;6 | 140,2

Cyfry te same méwia za siebie. Przedewszystkiem rzuca si¢ w oczy duza rozpig
tos¢ liczb pomigdzy poszczegdlnemi grupami wojewddztw. Nastgpnie natgienie w pro-

- porcji obu plci w poszczegdlnych latach jest rozmaite, zachodza ogromne skoki. Tak

np. w wojewodztwach centralnych stosunek ten jest najwyiszy w r. 1924, kiedy na
100 dziewczat urodzito si¢ 138,4 chlopcdw, najnizszy w r. 1930, w ktérym stosunek
ten wynosi 105,1, a wiec nieco ponizej normy (100:106). Do rok,\/J 1927 skoki w po-
szczegolnych latach s3 dosé znaczne, od r. 1927 widzimy stopniowy spadek proporcji
obu plei od 132,2 ag i\lOS,l. Wikazuje to na stopniowo zwickszajacy sie écistosé
i wiarygodnoéé otrzymanych danych. W wojewbdztwach potudniowych - wskaZniki
w ciggu tego okresu s3 zblizone do normy, z wyjatkiem przedewszystkiem r. 1927,
kiedy na™100 urodzen dziewczat przypada 98,3 urodzen chlopcédw, oraz roku, 1922,

gdy na 100 urodzefi dziewczat przypada 112 urodzen chlopcéw. Skoki pozmedzy
posz,czegnlnerm latami i tu s3 doé¢ znaczne, aczkolwiek mniejsze niZ w wo;ewodztwach .
centralnych Llczby, jak wxdzxmy, 8 bardzxe; zthOne do rzeczymstoscx;” ’
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Jak wige widzimy, proporcja hezby urodzen obu plet jest w wojewddzewach
wschodnich nietylko falszywa, lecz wreez fantastyczna. Stanowi ona nlewgtpliwic
potwierdzenie faktu, ze ogolne liczby urodzen muszy by¢ w tych wojewddztwach wy-
- soce niedokladne, ydyz: tak nicprawdopodobna przewaga chlopcéw nad dziewczetam:
moze byé wytlumaczona tylko niczameldowaniem wielkiey 1lodei urodzen dziewczgt.

Zbadajmy obeenic na podstawie materjatu TOZ-u stosunck liczb obhu plei w
leznoser od wielkodei miast.

Zd-

Tabela 111
Przecietny stosunek urodzen chtopcéw na 100 urodzen dziewczat
w poszczegblnych grupach miast wojewbdztw poludniowych
i centralnych.

. L a t a -
Wielko§é miast |._

1921 ' 1922 1923 | 1924 | 1925
] .

1926 1927 1928 1929 1930

Woj. potudniowe

| ; } ;
ponad10.000 mieszk.| 96.6! 1158 | 102,5. 1024 106.4 © 978 97.8 1020 114,0 ' 119.3
5—10.000 mieszk. | 118,6] 111.,9 104.0. 1109 116.6 1118 100,8. 99,0 101.8 1025
ponizej 5.000 . . ] 108.1! 112.0 + 1037 1106} 110,7. 101.6 982 . 1060 104,7 ! 1104

|
i

Woj. centralne . ‘ ‘ : . t
ponad10.000 mieszk | 123.4| 1434, 1330, 1325 1248 1243 130.2| 1208 119.4] 109.1
510000 mieszk. | 1055 | 1313, 104.0| 141,3| 1545| 108,7| 120.3| 122,91 1040| 949
ponizej 5.000. . | 1315| 9.7 1135 1683 156.3| 163.6| 166.0 160.1! 122.5 | 106,1

Z tabeli 1II wynika, se w wojewoddztwach centralnych wigksze niegl.bk%adm;éci
istnieja w mniejszych miastach. Najbardziej zblizony do zwyklej normy jest ten sto-
sunek w miastach liczacych 5.000 do 10.000 mieszkancow.  Natomiast w woje-
wodztwach potudniowych #) najdokiadniejszy jest stosunek w miasteczkach matych,
liczacych ponizej 5.000 mieszkancéw. W miastach powyzej 10.000 mieszkanicéw sto-
sunki s3 dla niektérych lat nieco wyssze od przecigtnych dla tej grupy wojewddztw. -
W innych zaé latach znowu nizsze. Najwigksze jednak odchylenie od przecietnych
stosrunkéw plci wystepuje w miastach od 5.000 do 10.000 mieszkancéw., '

Powyiej wykazaliémy, jak }przedstawia sie. pr!)porcja obu plci przecietnie
dla wszystkich badanych przez nas miast w poszczegélnych grupach wojewédztw. Lecz
nie daje to jeszcze doktadnego obrazu o résnicach w stosunku obu’ plei,: jakie wyste-
puja W réinych miastach. Dopiero tabela IV rzuca éwiatlo na prZypadkowoéé dat,
bedacych przédmiopém dochodzen statystycznych, . : o

- pomingliémy zupelhie.

B

\ Y ijewédzﬁw&ch ws’c‘hodnicﬁ ze-wagledu na malg ilp§€'5fWiekszygh}miastfVpodziafl:teb
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T A

: Tabela IV.
Liczby miast, w ktérych na 100 vrodzest dziewczat przypada]q
nastepujace iloéci urodzen chlopcédw f(przecigtne dla catego
okresu lat 1921 —1930), -

Na 100 urodzes dziew- Liczby miast
czat przypada urodzen

chiopcobw At;s. l .

do8 . . . . . . 15 12-.:1

g8t-——-100 . . . . . . 24 200

101—120 . . . . . . 20 16,7

B 121—140 . . . . . . 16 13,4

141—-160 . . . . . . 11 9.0

B 161—180 8 6.7

181—200 6 i 5.0

201—220 . 3 i 2,5

. 221—240 2 1,7
241—260 2 17 \

- - 261—280 . 2 1,7

i 281—300 , 3 2.5

" powyzej 300 . 8 6.7

Razem 120 100.0

Uderza w fiiej kilka szczegdtow. Przedewszystkiem wielka jest liczba miast, w kto-
rych stosunek plci uktada si¢ ponizej normy. Odsetek miast, w ktérych na 100 urc-
rodzeft dziewczgt bylo mniej niz 100 urodzen chlopcéw, jest b. -znaczny (32,4%).
Lecz bardziej osobliwa jest ilod¢ miast, w ktérych wystepuje olbrzymia przewaga
urodzeh chlopcéw nad dziewczetami. Liczba miast, w ktérych na 100 urodzen dziew-
czat meldowano 100—120 urodzen chlopcoéw, waha sig dla catego dziesigciolecia
19801930 od 12,1% (w r. 1929) do 20% (w r. 1928), czyli w najlepszym roku
zaledwie 1/3 miast wykazuje stosunki wzglednie normalne, przy ktérych' nadwyska _
urodzenn chlopcéw nie przakracza 20%. Przecigtna tych miast za okres’ dzmsxgcm' I
letni. (19’71—1930) wynosx natomiast zaledwie 16 1% miast zbadanych
N1ew1ele mme)szy i to doplero od roku 1925 Jest odsetek rmast w— ktorych fia
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nym odsetku miast przewaga chlopcéw nad dziewczetami dochodzi do fantastycznych
liczb. Wystarczy tylko powiedzicd, ze pewien odsetek (w niektérych latach T—8%)
miast badanych wykazuje cyfry, prackraczajyce 300 urodzen chtopcow na 1oc
dziewczgt.

Wprawdzie spowodu niewiclkie) liczby zbadanych nuejscowoder (iloéé miast ba-
danych nie prazekracza 125, najmniejsza dla poszezegdlnego roku wynosi 110), wyniki
niepozwalajagnawnioskibezzastrzezen, memnie) jednak mogy one
by¢ potwicrdzeniem tezy, ze meldowanie urodzen chiopeow jest bez pordwnania éer-
fley przestrzegane niz dziewczgt, przyczem znaczna liczba urodzen dziewezgt wogdle
nie zostaje ujawniona dla statystyki.

Tylko opdznionemi meldowaniami dziewezgt mozna wyjasnid rowniez 1 odmienne
znicksztalcenia rzeczywistego obrazu w pewnych latach przez stwarzame fikcyjne)
przewagi urodzen dziewcezat nad chlopeami. Sy wypadki, z¢ to samo miasto wykazuje
w niektorych latach ogromny przewage chlopcow, dochodzycy do przeszto 200 uro-
dzen chlopcow na 100 dziewezgt, zaé w latach nastepnych wykazuje niespodziewanic
przewage urodzen dziewczat *), naskutck opdinioncgo  zarejstrowania znaczniejsze)
liczby urodzen dziewczgt z lat poprzednich.

Przy obliczaniu przecigtnego stosunku liczhowego obu plei dla wszystkich miast
w poszczegolnych grupach wojewddztw (tabela 1) roinice tych wahan do pewnegn
stopnia zacieraja sig. Tak np . wspomniana tabela wykazata w wojewodztwach potud-
niowych doé¢ normalne stosunki, poniewas stosunek liczbowy chlépcow do dziewezgt
w okresie lat 1921---1930 dla calego terenu nic przekroczvt tam nicdy 112 :100.

Jednakie i tutaj obraz zmieni sie zasadniczo, jezelr liczby te bedzierfy analizowad
poszczegdlnemi miejscowodciami. Otrzymamy wowczas nawet dla terenu wojewodztw
potudniowych nieprawdopodobne wahania w stosunku liczcbowym plci, a wigc znaczny
odsetek miast, w ktérych wystepuje przewaga meldowanych urodzen dziewczat nad
chlopcami, jak réwnies pewng liczbe miast, w ktérych odsetek meldowanych urodzen
chtopcéw dwukrotnie przewyszszaé bedzie odsetek zglaszanych urodzen dziewczat. Jako
ilustracja stuzyé tu moze tabela 5.

Widzimy wigc, ze np. w r. 1927 na 39 badanych miast wojewodztw potudnio-
wych 25 wykazuje mniej niz 100 urodzes chlopcéw na 100 dziewczat. Natomiast
liczba miast, w ktérych stosunek liczbowy plci przekracza 200:100 jest w wojewddz-
twach  poludniowych stosunkowo nikla.  Rozpigtos¢ wahafi stosunku obu plci

w wojewddztwach centralnychu wschodnich Jest uderzajz;ca w wo;ewodztwach cens

ge

?) Przewaga urodzen dzerczat nad chiopcami ]est fxp, charakterystycma dla okresu .

woyny 1914—1918, Y tym okresie pozostaje ona w ‘zwiazku 7 zaprowadzemem kart spozyw'

e czych W celu otrzymama jak naijgksze] 1Iosc1 kart thiebowych zameldowano 4\§?bwczas mas -
“i—'sowo, ]ako ‘nowonarodzore; WSZYatkle dzieci - (przewame dz:ewczvnkx), ktorych nie_ zare}cf :

: strowano w odpowxedmm .zasxe w’ latach'pbprzedmch
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Tablica V.
Liczby miast, w ktérych na 100 urodzen dziewczat wypada uro-
dzed chlopcéw: (wedtug ankiety TOZ-u)

B Wojew. centralne Wojew. wschodnie Wojew. potudniowe
-~ |a @ »
Row (58 3|8 |B[EE_ |28 |R|FT |3 |88
228 glRsl8 i e leE 8T |
o R R
1921 - |47 | 16 | 18 5 8] 24 5 11 4 4139 12| 18 8 1
-1922 48 (12 | 15| 10| 11 ] 25 %5 4|10 6|39 16 | 18 1
1923 15116113 8/11]29 8 1 6 813917117 4 1
1924 54 [ 17 | 12 619] 29 4 6|10 91391t 1810 —
1925 52 {13 |15} 14 |10 ] 30 4 | 9 9 8142|141} 19 9| —
1926 57 |17 {14 | 14 | 12 ] 30 6 6 11 1 37 | 19 | 12 5 1
1927 56 | 17 | 14 1 11 | 14 | 30 7 71 10 6139 25 9 3 2
1928 52 | 17 | 11 | 11113 { 29 3 9 9 8139|121 16 9 2
1929 55 122|100 | 16 7130 8 6 11 51391910 8 2
1930 54 | 23 | 11 | 11 28 7110 6 513915 18 5 1
N

tralnych np. w r. 1924 na 54 zbadanych miast w 17 zanotowano ponizej 100, nie-
kiedy nawet ponizej 80 urodzed chiopcéw na 100 dziewczat. Z drugiej zaé strony
w 19 miastach zameldowano powyizej 200 urodzen chtopcéw na 100 dziewczat. Po-
dobne stosunki zachodzy takie i w innych latach. W wojewddztwach wschodnich
- mamy, podobnie jak w wojewddztwach centralnych, wielkie zmiany. I tutaj réwnies
 mamy miasta wykazujace znaczna, dochodzaca nawet do 400 na 100, przewagg zare-
jestrowanych urodzed chlopcéw.
Poréwnajmy obecnie dane ankiety TOZ'u z danemi GUS-u dla tth miasf trzech

Tabela VL .
Na 100 urodzen dziewczgt przypadalourodzen chiopcéw wedhsgr '
- , . 'GUS.ui TOZ-uloy
| 1927 - 1928 1929

Wojewbdztwa N : — o

R TOZ | GUS | TOZ. GUS | Toz | GUS

Centralne .. o) 1265 1734 1189 | 1661 | 1667 | 1441 -] 1
: : i R +469 -}47,2_;_ | =226

Poludniowe . .\ ,

chodme 5
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porownywanych prup wojewddztw, dla ktorych dalo si¢ tego rodzaju liczby po-
rownawcze uzyskal (patrz tab. VI).
Ogodlne liczby urodzen chtopcow 1 dziewezat  w wojewddztwach  centralnych
w latach 1927—1930, wedtug obu omawianych zrddel, przedstawia tabela VII.
Tabela VIL

Ogélna liczba 2ywych urodzen w 541) miastach wojew6dztw cen-
tralnych wedtug TOZ-u i GUS-u w latach 1927 —1930.

Rok 1927 1928 1929 1930 razem

Pte¢ chl. dziew. cht. dziew. chl. dziew. chl. dziew. chtl. dziew.
TOZ . . . . 2473 1949 2589 2177 2.692 2306 2.583 2514 10.337 8.946
Gus . . . . 1.662 958 1.617 973 1.832 1.271 1.830 1.305 6.941 4.507

Widzimy stad, ze: 1-o dane TOZ-u dla wzietych pod uwage miast, wydajy si¢
przecigtnie kompletniejsze mz dane GUS-u, 20 zarowno dane TOZ-u jak 1 GUS-u
wykazujy staty i dosl znacang przewyzke urodzen chlopeow, wynoszycy dla catego
okresu dla TOZ-u stosunck 116:100, dla GUS-u stosunck 154 chlopcdw na 100
dziewczgt.

Wojewddztwa potudniowe 1 wschodnie, jak widzimy = tabhey VI me wykazuja
wiclkich réznic migdzy danemi obu zrodet.

Urodzenia martwe,

Jeden z punktéw formularza Nr. 1 dotyczyl liczby zarejestrowanych urodzen
martwych. Mala jednak liczba miast odpowiedziala na to pytanie. tak ze wnioski z tych
fragmentarycznych danych naleiy wyciggad z wielky 0gtroznosciy.

Do roku 1927 rejestracja martwo urodzonych noworodkéw byla zarowno nie-
jednolita w réinych wojewddztwach, jak tez bardzz/xlxztfok{adna. W wojewddztwach
centralnych przeszto 909% martwo urodzonych bylo#ipisywanych do ksiag urodzen,
. niecale 10% do ksiagg zgonéw. W rezultacie stosunek liczby martwo urodzonych
do ogdlnej liczby urodzen stanowit 1% ogélnej liczby urodzonych, w stosunku zaé
do ogélnej liczby zgonéw — 0,2% ). W wojewddztwach wschodnich zgtoszenia
noworodkéw martwych dokonywano w wyjatkowych tylko wypadkach. W wojer
wodztwach potudniowych martwo urodzonych zapisywano zaréwno do ksiagg zgondéw,
jak urodzen Najdoktadniejsza rejestracja odnoénych faktéw byla w WOJewodztwach :
zachodnich. - : >

I tutaj znowus szczegélnie niedoktadna J'ejestraqa martwo urodzonych nowo- -
rodkdw wystepuje u Zydow‘ Wobec tego we wskazdéwkach dla wypelniajacych for-
mularze TOqu, dotyg:zace urodzen i zgdnéw wiéréd Zydéfhs, ZWracano bac:m:; uwag‘@

n) Porownywahsmy tylko|54 miast i lata 1927—1930, dla ktorVCh mxehsmy dane TOZ-
i-GUS-u. '

"") Szulc ,,Maizenstwa urodzcma izgony w. wo;ewodztwach centralnych i wschod
- nich”. ,,Kwa'rtaln. Stat)lst}cz'n 1929 zesz. 1, str, .58" 5; L -

=1
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.\

na koniecznoéé stwierdzenia, czy martwe urodzenia zydowskie s3 wpisywane' do ksiag

zgondéw lyb ksizg urodzen, czy tez zupelnie nie sa zarejestrowane. Instrukcja do for-
mularza zwraca rownieZ uwage na koniecznod¢ zbadania, czy rozpowszechniona jest
wéréd tamtejszej ludnosci zydowskiej tendencja zaljczania do martwo urodzonych
w urzedach metryk, lub stanu cywilnego dzieci zywo urodzonych, lecz zmartych przed
spisaniem aktu urodzenia. Liczba odpowiedzi na pierwsze pytanie jest b. mata. Na
drugie pytanie prawie nikt nie odpowiedzial.

Z. wojewodztw warszawskiego 1 1ddzkiego zadne miasto nie podalo liczby martwo
urodzonyeh (Kalisz zaznaczyl, 7e rejestracji tychze nie prowadzono). W woj. kieleckiem
martwo urodzone noworodki s3 rejestrowane w ksiggach urodzen (Bedzin, Sosnowiec,
Itza, Sandomierz), lub wcale nie sy rejestrowane. Nie s3 réwniez rejestrowane W woj.
lubelskiem (z wyjatkiem dwu miasteczek). Z woj. biatostockiego podaty liczby martwo
‘urodzonych ‘tylko Biatystok i Grodno. W innych miastach martwe urodzenia nie 83
rejestédwane‘ To samo dzieje sie w wojewddztwach wschodnich. Wedtug otrzymanych
wyjaénien, w wojewddztwach wolynskiem, nowogrodzkiem 1 poleskiem nie prowadzi
si¢ rejestracji noworodkéw martwych. Z woj. wilenskiego nigdzie nie pedano liczby
martwo urodzonych, ani tez nie wyjadniono sposobu rejestracii.

Jak wielki jest u Zydéw odsetek. martwo urodzonych? Wobec matej liczby miast,
ktére podawaly odpowiednie cyfry, nie podajemy przecigtnego odsetka dla jednego
wojewddztwa lub grupy wojewddztw, poprzestajac na podaniu tylko liczby martwo
urodzonych oraz odsetka w stosunku do ogoélnej liczby urodzen zywych dla 6 miast
(patrz tab. VIII). .

u

Tablica VIIL
Martwe urodzenia u Zyd()w wb6bmiastach. (wg. ank. ,Tozu")

Sosnowiec | Bialystok | Grodno Stani}lt awbéw] Bedzin Brody
Liczba Liczba Liczba Liczba Liczba Liczba

zywo | mart. | zywo | mart. | 2zywo | mart. | zywo | mart. | 2ywo | mart. | 2ywo | mart.
urodz.| urodz | urodz.|urodz.{ urodz.| urodz.| urodz.| urodz.f urodz.| urodz.j urodz.| urodz §

Pl

425 | 12 | 855 | 18 651 | 23 119 | = |~
255 | 8 | 890 | 37 | 736 | 19 | 1 32 | 24 4
3] 384-| 16 | 977 | 18 ' 737 | 13 1 657 | 45 | 280 | ‘11
24| 325 | 29 | 26 p 20 | 4 53 1.268 1 16.
366 | 41
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Na 100 urodzen 2zywych bylo wiec urodzes martwych:

W roku Sosnowiec | Biatystok Grodno Stanist. Bedzin Brody
1921 2.8 2.1 — 35 6.5 —
1922 3.1 11 — 2.5 7,4 1.6
1923 4,1 1.8 — 1,7 6.8 39
1924 8,9 - 35 — 3.2 11,0 59
1925 4,5 4,5 : 2.8 11,0 4,03
1926 38 3.1 0.6 35 12,7 7.1
1927 9.4 5,04 2.6 4,03 11,2 9.1
1928 4.1 6.6 3.6 5.7 6,02 3.4
1929 10,8 6.2 23 4,5 8.5 7.4
1930 8.8 39 24 5.8 8,2 57

Wymieniona tahela wykazuje nieprawdopodobne odsetki  urodzen martwych
oraz ogromne wahania w okresie lat 1921--1930 Tak np. Bedzin wykazuje w latach
19241927 przeszfo 11 martwych noworodkéw na 109 urodzen zywych, a w r. 1926
nawet 12,7:100. Mniejsze odsetki wykazuja  Sosnowiec, Brody oraz Stanistawdw
i Bialystok. Stosunkowo najmniejsze odsetki  martwo urodzonych  wykazuje  (od
1926 r.) Grodno.

Tak wielki odsetek martwo urodzonych u Zydow jest niemosliwy i nie odpo-
wiada rzeczywistoéci. Byloby to — jak stusznie zaznaczyt prof. Hersch ™) -— sympto-
matem zupelnej degeneracji rasy. W rzeczywistosci przyczyny 1 w tym wypadku
muszg tkwi¢ w wadliwej rejestracji urodzef, a wigc w tem, ze dzieci zywo urodzone.
lecz zmarte w pierwszych tygodniach zycia, bywaja czesto zapisywane, dla zaoszcze-
dzenia sobie koniecznych formalnoéci, jako martwo urodzene, tembardziej, e w nie-
ktorych miejscowoéciach martwo urodzone dzieci s3 grzebane bez aktu zejicia.

Niepomiernie duzy odsetek martwo urodzonych wykazuje réwnies ludnoéé zy-
dowska w Warszawie. Przedborski ) i prof. Hersch, ktorzy zajeli sie sprawg roz-
rodczodci i émiertelnoéci. wérdd Zydéw w Warszawie, wykazali, e w r. 1926 bylo
wéréd ludnodei chrzedcijaniskiej 2% martwych noworodkéw, u Zydéw — 7,5%. Dla
nieslubnych noworodkéw stosunek ten u Zydbw jest jeszcze gorszy, bo wynosi 399,
gdy u ludnoéci thrzescijanskie; +—2,75%, czyli 14 razy mniej. Podobnie w roku 1929
“bylo w Warszawie noworodkéwj martwych u chrzedcijan 1,8%, u Zydéw 5,8%, a wicc
-3 razy wiecej. , { : ' oo
Tar o |

Lo 13):,,Ur0('1zcnia i zgomy wéro;d ludnosci iydowskiej .w Warszawie". ,Iwo quter".'l§32 T
CNE IV, ate 1940 | e B

L) P,t;;'ed'bq“r:sv:k{i »Chorobliwo$é i $mierteliodd wirdd Zydéw w dwietle rocznikow -
- - statiyst."" Jubileuszowe wyd IR L

anie TOZ-u,

S
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I znowuz wytlumaczenie moze by¢ tylko tego rodzaju, ze czeéc urodzen zywych —

o ile émieré dziecka nastapita w pierwszych dniach, tygodniach, a nawet miesigcach —

bywa wiaczana do liczby martwo urodzonych.

Nie we wszystkich miastach rejestracja martwych urodzen jest tak niedoktadna.

Dla catej Polski, a nawet dla poszczegdlnych grup wojewddztw, odsetek martwo uro-

dzonych jest u Zyddéw znacznie nizszy, wszgdzie jednak wigkszy od odsetka u nie-

Zydow.

Poniiej podajemy dla poréwnania tabelk¢ martwo uradzonych w liczbach bez-

wzglednych i wzglednych dla poszczegdlnych wojewddztw (tab. IX) wedtug publi-

k(l_Cji’ GUS-u ™).

Tabela IX.
Zywe imartwe urodzeniau Zydéw i Chrzeécijan w latach 19271928,

Cala Polska Woj. centralne | Woj. wachodnie | Woj. potudniowe
ogbélem | Zydzi | ogétem | Zydzi | ogbtem | Zydzi | ogélem ] Zydzi
1 R. 1927 urodz. .
iywe 958.733 |56.488 |393.286 [31.523 [186.843 (8.602 [256.932 [15.935
urodz. martwe 11.323 | 1.037 5.873 607 232 68 2.711 348
R. 1928 urodz.
iywe 990.993 160.232 1411,527 [36.264 1190.388 |8.670 1262.947 15.877
urodz. martwe 12.422 | 1.092 6.709 584 329 91 2.7150 398
R, 1927 na 100
urodz. 2Zyw. .
~ bylo martw. 1.2 1.8 1,5 -1,9 0.13 0.8 1,05 2.2
R. 1928 na 100
urodz. iyw. SJ
bylo martw. 1.2 1,8 1.6 1.6 0,17 1.04 1,04 2.
R. 1927 niesl. - .
urodz. mart. 1.519 406 730 271 25 1 385 - 133
R. 1928 niesl. . : :
urodz. mart, 1.517 339 672 198 54 11 402 130
R. 1927 % nie- : g
$lubnych wur.
mart, . . 13,4 39.1 126 | - 449] 10.8 1.5 14,2
R.1928 % nie- ,
slubnych ur. 1 .
mart. e . 12,2 31.0’ 10.01 336 16,4 12,08‘ 146
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W wojewddztwach potudniowych odsetek urodzen martwych wynosif w r. 1927
u Zydéw 2,2%, u nie-Zydow 1,05% : w r. 1928 u Zydéw — 2,5 %, u nie-Zydow
1,04% . A wigc w obu latach odsctek ten byt u ludnosci zydowskiej przeszo dwa razy
wiekszy, nizeli u niezydowskie;.

Zgony.

Na formularz ankicty TOZ-u, dotyczgey liczby zgondw, odpowiedzialo: z wojew.
centralnych 57 miast, z potudniowych 42 miasta, ze wschodnich 32 miasta. Ogolem
wigc odpowiedziato 131 miast.

Wedtug sprawozdan, rejestracja zgondw jest naogdl doéd dokladnie prowa-
dzona. Nawet w wojew. wschodnich, Tub w tych miastach vv'(qewr')(/l‘zt\x centralnych,
gdzie rejestracja urodzen i slubow jest niedoktadna, a noworodki sy zglaszane z wiel-
kiem opdznieniem, wszystkie zgony bywajy meldowane w odpowiednim urzedzic
Whplywajy na to w pierwszym rzedzie czynmki natury religijne) 1 policyjnej. Zastrze-
zenia mogy tu dotyczyé tylko omdwione) wyzey kategory zgondw niemowlgt.

Podobnie jak dla urodzen, tak 1 dla zgonoéw mamy liczby poréwnawcze GUS-u.
Ogélem mielismy daty poréwnawcze dla 98 miast: 55 miast wojewddztw central-
nych, 19 — wojew. poludniowych 1 24 — wschodnich.

Nizej wymicniona tabela X podaje nam odchylenia pomiedzy liczbami GUS-u
i TOZ-u. (Poréwnywaliémy tylko te lata, dla ktorych mieliémy rownies liczby por
rownawcze GUS-u). :

Tabela X,
Liczba z’}onéw wedtug danych TOZ-u. przypadajaca na 100 zgo-
néw wedlug danych GUS-u,
L t
Wojewédztwa 2 2

1927 1928 | 1929 1930

Centralne . . . . . . . . 106.8 105.6 100,7 100,7

. Poludniowe . . . = . . . 99,3 99,0 99.6 100,0
Wschodnie . . [’.' S 99,7 100,0 102.1 99,7

Z tabeli tej \fr}dzlmy, Ze w woj. centralnych liczby zgonéw pg ankiety TOZ-u i

§3 Wyisze: Przewaga ta jest ]ednak bardzo nieznaczna, szczegolnie dla lat 1929 i 1930. |

W wojewddztwach - potudniowych i wschodnich liczby zgonéw wedlug TOZ-u bardzo
malo rdznig si¢ od t‘:dpowuadmch liczb GUS-u. Niewielka réinica (2,1%) wyster
puje w wojewddztwach wschodnich w roku 1929. W' woj. potudniowych liczby zgo-
néw TOZ-u sa 'naogoi mewzele mniejsze od liczb GUS-u (od 0,3—1%). -
) Nalezaloby jeszcze po}ownac dane GUS-u i TOZu co do pici. Tabela XI

poda]e liczbe. zgonow wedﬁl “TOZ-u na 100 zgonow podawanych przez GUS w pcv :

szczegdlnych woj. za) okr ;;1927—1930 B T e '
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Tabela X1
L a t a
Wojewbdziwa 1927 1928 1929 1930
mek. ‘ kob. | mez. | kob. | mez. | kob. r\nez. kob.
Centralne 104,4I 1077 104.0| 107.3| 101.8| 99.9| 100,4| 1008
Poludniowe 976! 987 92,0| 956| 98.6| 982| 989 99.1
Wschodnie . 99.4 | 100,0| 100 100 102,2| 1024] 99.5| 1000

Przedewszystkiem uderzaja nas bardzo niskie wskainiki w wojewddztwach po-
_tudniowych zaréwno dla mesczyzn, jak i dla kobiet, nizsze nawet od przecigtnych
wskaznikow . itabela X). Wynika to stad, ze kilka miast, migdzy innemi Lwow,
podaty ogdlna liczbe zgonéw (i urodzen), nie uwzgledniajac podziatu na ple¢. Dla-
tego tabela obejmuje mniej miast, liczby s mniejsze, a roinice wskutek tego ostrzej:
sze. W miastach wojewddztw centralnych 1 wschodnich wskainiki dla mezczyzn 83
przewasnie-nizsze od przecietnych, podczas, gdy wskazniki zgonow kqbiet s wyi
sze od wskaznikéw przecigtnych.

' 7 powyiszego wynikaloby, ie miejscami s odchylenia miedzy danemi GUS-u
i TOZ-u, dotyczagcemi zgondw meiczyzn.

Matzenstwa.

Ankieta TOZ-u w sprawie statystyki élubéw ludnosci zydowskiej nie data pel-
: nego reziulj;@tu Naogot pocig,wano liczbe ogdlng Slubow udzielonych u miejscowego
rabina lub w urzedzie stanu cywilnego, a czas opbinienia, z jakim éluby byly reje-
strowane u rabina, podawany byt rzadko.
Rejestracja §lubéw odbywa sig w woj. centralnych i wschodnich przewaznie
u rabina. Tam za$é, gdzie rejestracja, urodzin ludnosci Zydowskiej odbywa sie w magi-
stracie, rowniez i $luby zglaszane s3 w magistracie. Niekiedy znowu rejestracja tych
faktéw odbywa si¢ w gminie zydowskiej (Sosnowiec). W woj. poludniowych
matiefistwa Zydowskie rejestruja si¢ w urzedach metrykalnych.
Ticzby malsefstw zydowskich, podane przez prowadzacych ksxggx rejestraql,
6Eejmujq tylko te dluby, ktére, udzielone przez miejscowego rabina, zostaly zareje-
strowane rowniez w urzedzie stanu cywilnego. Dlatego liczby maizens!:w z ankiety
TOZ-u sgadzajy sig, jak to pdiniej zobaczymy, w 95% = liczbami GUS-u, Zasadni-
czo (w “‘KNOJ centralnych) udzlelajqcy §lubu donoszg o danym fakcie: urz@dovn,stanu . A
cywxlnego lecz gdy strony me ma]@; dokumentow, np. metrykx urodzema, wtedy‘ ab:mr oy
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tylko wedtug rytuatu zydowskiego (religijr?ego), chociaz posiadajz wszelkie cechy
normalnych zwigzkéw matzenskich, jednakowos z powodu niezgloszenia ich do ksiap
stanu cywilnego — nie s3 rejestrowane i tem samem nie trafiaja do wykazdéw staty-
stycznych. Liczba takich matzenstw zydowskich Jest hardzo znaczna we wszystkich
czgdeiach kraju.

Wielki odsetek matzenstw rytualnych ma rownies swoje odbicic w wiclkim od--
sctku urodzen nieslubnych u Zydow. Nie zajmujyc sig tutaj kwestjy stanu prawnegc
tego rodzaju dzieci zydowskich, cheemy tylko zaznaczyd, ie daty statystyki oficjalne;

co do faktycznego odsetka dzieci micdubnych u Zydow sy nicdciste.

Tabela XIIL

'Na 100 zywo-urodzonych byto w roku 1928 noworodkéw nie$lubnych: 7
Ogst | 4 o -

d
ludnosci yaH ’

Polska . . . . . . | 5.9 16.1

5 centralnpe . = = . 4,5 11,9

.% wschodnie . . | | 4,05 0,75

B | potudniowe . . . . 8.06 32.8

Ta olbrzymia rozpigtoé¢ pomiedzy wojewodztwami, jak réwniez ogromny wprost
odsetek dzieci nieslubnych u Zydéw, zwlaszcza w woj. potudniowych, pochodzi wladnie
stad, Ze bardzo duza czes¢ ludnogci zydowskiej ogranicza sie do zawierania malienstw
rytualnych, nie posiadajaeych waznosci prawnej. Dzieci za$, pochodzace z tych mal-
Zenstw, s3 ze wzgledow formalnych wpisywane do akt urodzed jako nieélubne. Stan
rzeczywisty jest zapewne odmienny.

- Odsetek dzieci faktycznie nieslubnych, nie zrodzonych z matzenstw rytualnych,
jest u Zydow o wiele nizszy niz u ludnodei innych wyznan. Morawski przyjmuje

‘ten odsetek w granicach do 4% urodzen.

Powracajac do kwestji Slubéw nalezy zaznacay¢, ze czedd tych rytualnych élu-
béw zupetnie nie zostaje ujawniona, czgé natomiast zostaje po wieloletniej czasami
zwloce zgtoszona do uxjpgdu stanu cywilnego.

- Wiekszoé¢ zbadan;irch miast nie rejestruje ani nie podaje, z jaki}am opdzZnieniem
odbywa si¢ zglaszanie aktéw élubnych u rabina. Dzieje sig to dlateg ), e rabini reje-
struja $lub, ktéry w ra caywistodei miat miejsce rok lub kilka lat wezesniej i podaja
didte - rejestraciji, jako |date ‘Ziawarcia $lubu, ihaczej. bowiem nie -mogliby $lubu
udzielié. A wiemy, %e czasami owozeficy zglaszaja sie do rabina po akt §lubu, dopiero

- wtedy, gdy im sig’ urodzi dziqcko, czasami wtedy, gdy sa im potrzebne dokumenty.
2 relacji miast, ktére podaty wielkod¢ opiniefi, okazuje si¢, #¢ najwickszy odsetek
~stanowia $luby zgloszohe 7 kilkuletniem opézmén1em Tak ‘np.

Zamo$¢, Tarnopol,
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’ {
Szydiéwiec i niektére miasta w wojew. tarnopolskiem wykazuja znaczny odsetek §lu-
bow zarejstrowanych u rabina z opdznieniem powyzej 5 lat. W krakowskiem i sta-
nistawowsiem opbinienia te nie sa rejestrowane.

akt, ze malzenstwa zydowskie s3 zglaszane do urzgdu stanu cywilnego z opdé-
niepiem, utrudnia ustalenie u Zyd6éw sredniego wieku malzonkéw, wstepujacych
gz z%igzki matzenskie. Niestety ankiety TOZ-u nie podaly wieku nowozencéw (ko-
biet 1 qu’.czyzfx), przeto doktadniejsze badanie tego ciekawego zjawiska na podsta-
wie zrodet %ydowskich jest narazie niemozliwe. Lecz, jak stiwierdzono, niewlasciwic
podawane daty zawarcia Slubéw u Zyddéw powoduja to, ze odsetck malzenstw za-
wieranych w wieku 20—24 lat, ktory wynosi na calym $wiecie do 509 ogdtu mal-
zenstw, nie przekracza u Zydow (w r. 1926) 12,5% dla mezczyzn i 29,9% dla kobiet.
Stwierdzit to réwniei Morawski dla wojew. potudniowych *), a dla Warszawy
prof. Hersch **).

Poniewaz, jak juz wspomnielismy, rabini lub inni sprawozdawcy podali
tylko malzefstwa zarejestrowane réwpiez w urzedzie stanu cywilnego, liczby mal-
enstw zydowskich wedtug danych GUS-u nie beda sie roznity od liczb TOZ-u
I tak na 54 miasta w wojew. centralnych (dla ktérych mieliSmy liczby poréwnawcze
GUS8-u) 43 miasta wykazaly zgodnoéé danych 100%, a tylko kilka miast mialo
w 1927 rewedlug danych TOZ-u liczby o 10% (wyisze. Procz tego w 8-miu miastach
we wszystkich 4-ch latach poréwnawczych liczby malzenstw wedlug TOZ-u byly -
0 10% wysisze od liczb GUS-u, a w f?cf‘xm'astach odpowiednie liczby byly okote
20% nizsze. To samo zjawiskd w woj. wschodnich: na 26 miast, dla ktérych prze-
prowadzono poréwnanie, 22 wykazaly zgodnoé¢ w 100%, 4 miasta za$§ wykazaly mate
wahania. W wojewddztwach potudniowych mieliémy moznoéé poréwnaé dane za-.
ledwie dla 19 miast (16 we lwowskiem, 3 w tarnopolskiem). Rownies tutaj liczby
wedtug obu #rédet sg niemal zgodne (odchylenie do 3%).

- *

Reasumujac calosc, pragniemy dodal tylko nastepujacg uwage. Zadaniem pracy
hiniejszej bylo wskazanie poréwnawcze najwainiejszych bledéw i ich zrodel w Zar
kresie statystyki ruchu ‘naturalnego ludnoéci Zydowskiej w Polsce. Od -wyciagniecia
dale) 1dgcych wnioskéw?tymczasem wstrzymujemy si¢. -Bedzie to- mozhwe dopxero :
po ostatecznem opracowaniu materjaléw spisu powszechnego. ludnosm % roku 1931 '
co pawmno stanow1c sprawg na;bhzsza; juz’ przysz&osa
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zanadto rézowych nadatei, ale nikt tez nie
popadal z tego powodu w jakie§ specjalnie
defetystyczne nastroje. W calym kraju pa-
nowala 1 panuje dojrzala dwiadomosé tego,
12 Jesli ten nowy kurs prayniesie rezultaty,
to bedzie dobrze, a o 1le 1ch nie przynicsie -——
to tez nie bedzie to zadnym Fimis Ukrainae.
7 doswiadczen ubteglego 15-lecia Polacy wie-
dza, iz moizemy prowadzié polityke srod-
kaini wojny 1 nienawisci, Obecnie dajemy im
dowody, iz mozemy prowadzi? takze polityk,
pukojern 1 przyjainiy. Muszy jui wiec na-
reszaae wiedzied, 1z majg do caynenia z po-
litycznie dojrzalym narodem, ktory prowadz
polityke swojej stuszne) Zyciowe; racp'.

»W  jednym  sensie polityka prezesa
UPR, W, Mudryja, jest rzeczywiscie ostatniy
proby dojscia z Polakami do porozumienia.
Dla ukrainskief narodowe; polityki  kata-
strofy z tego Zadne) nie bedzie, o ile priba
polsko-ukrainskiego kompromisu nie uda sie.
Zylismy 1 wytrzymywalismy dlugie lata bez
kompromisu, to moglbysmy egzystowad 1 da-
ley™.

oMy nie stoimy, jako nacja, tego ro-
dzaju kompromisem 1 nie przepadniemy na-
skutek jego upadku. Ale upadek ten bedzic
katastrofa dla ider polsko-ukrainskiego po-
rozumienia na wschodzie Europy, konkretnie
dla idei przebudowy Wschodu Europy w
antymoskiewskim kierunku: bedzie on kata-
strofq dla idei stworzenia takiego polsko-ukra-
inskiego oérodka sily na Wschodzie Europy,
ktory magiby byc na tych przestrzeniach sa-
mowystarczalng polityczng sita",

Z wewngtranego iycia UNDO na uwagg
zastuguje posiedzenie Centralnego Komitetu
UNDO i Ukrainskiej Parlamentarnej Repre-
zentac)i w dniu 1. II. 1936 r., na ktérem
ucnwalono nastgpujace rezolucje:

1) CK UNDO przyjmuje do aprobujacej
wiadomo$ci  sprawozdanie z  dzialalnoéci
UNDO i UPR i wyraia prezydjum partji
i UPR peine zaufanie za dotychczasowy dzia
talnoéé.

2) CK UNDO poleca Ukrainskiej Repre-
zentacji Parlamentarnej staé niezachwianie na
nacnobkaisnia iwwveninistosh PR

Z4SpCLljenia [Wysunigtyin plkc-’a

prezydjum UPR i sprecyzowanych .w prze-

SYRAALVWISR

‘méwieniu prezesa UPR z!dnia 6. XII. 1935

r. postulatéw ukraifiskich, uwaiajac,g’ iz jedy-

* nie zalatwienie tych postulatéw moz¢ by¢ re-

kojmig - skutecznego wprowadzcm'al w Ry

“cie - zapoczatkowanej ncmjxalizacji stosunkéw
. polskosukraitiskich. :

[

3) CK UNDO wzywa cale spoleczenstwo
ukrainskie do wytezonej konstruktywnej pra-
¢y we wszystkich dziedzinach ukrainskiego
tycia narodowego,

Pozatem nadmienié naleiy, iz dnia 21. L.
Ukraifiska

osobie prezesa

Reprezentacja Parlamentarna w

wicemarszatka Mudryja i se-

kretarza Celewicza, byla przyjeta przez P.
Premjera na audjencyi, na ktére; — wedlug
komunikatu - omowiono szereg spraw,

zwigzanych z ukrainskiem iyciem narodowem,

Ukrainska Narodna Obnowa
(UNO). W ubieglym okresie sprawozdaw-
czym przeszta do ostrej opozyc)i w stosunku
do UNDO i Ukrainskiej Parlamentarnej Re-
rrezentac)y, naskutek poglebienia sie roi-
nicy poglyddéw w sprawie zjednoczenia obu

ukrainskich parlamentarnych,

reprezentacyyj
cu znalazto swdy wyraz w oméwione] wyiej
ostre]  polemice  pomigdzy organami
grup 1
niem posta dra 1. Wolanskiego z prezesury

UNQO oraz sen. ks. Lobodycza z UPR,
Wypadki powyisze znalazly réwnies wy-

praco-

wemi  obu zakonczylo sig ustapie-

raz w rezolucjach regulaminowych, powzig-
tych na posiedzeniu gléwnego zarzadu UNO
w dn, 1. IL

ze:

1936 r., a mowiacych, m. in.,

1) ,,Zarzad gléwny UNO nje moze od-
bywal wainych posiedzen bez uprzedniego
pcwiadomienia wezystkich czlonkéw zarzadu
o czasie, miejscu i porzadku dziennym posie
dzenia, a w szczegdlnoéei bez powiadomienia
obydwu redaktoréw organdéw katolickich
wNowej Zorji'" i ,,Prawdy”,

2) ,, W wypadku nieporozumiefi, ktére
moglyby na przyszlosé wyniknaé pomiedzy
czlonkami UNO, a w szczegblnosci wewnatrz
gléwnego zarzadu oraz prezydjum, -nikt z
czlonkéw UNO nie ma prawa informowad
o tych nieporozumieniach nieczlonkéw, a tem-

bardziei nodawad ie do wiadamadei nuhlics.
bargzic] pogawac je €O wiadomosa puoaly

nej za posrednictwem obcych organéw pras
SOWY Ch".

"3) ,,W sprawach, w ktérych w gre wcho-
dza wzgledy nietylko polityczne, lecz i mo-
ralne, czlonkowie UNO i jej instytucje maja

zasiegnaé opinji kompetentnego czynnika ko~
écielnego, a w sprawach “caysto politycznych -

B
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prezesa organizacji oraz redakcji
Zorji”, albo ,,Prawdy”,

4) ,,Uchwaly organizacji UNO, uchwaly
glownego zarzadu UNOQ oraz jej prezydjum,
oglaszane w formie komunikatow, maja byd
podpisywane przez wszystkich obecnych na

tes pre-

~Nowej

zydjum'.

Pozatem na tem samem posiedzeniu zo-
stala powzigta jednogloénie uchwata, w spra-
wie wspolpracy Reprezentac)i Parlamentarne;j
UNO z Ukrainiskg Reprezentacja Parlamen-
tarng, /nowizca miedzy innemi:

,Glowny zarzad UNO, wychodzac z za-
lozenia, iz konieczny jest wspélny front na-
rodowy Ukraidskiej Reprezentacji w Sejmie
i Senacie, upowaznia swych reprezentantow
parlamentarnych do przystapienia do Ukra-

.inskiej Reprezentancji Parlamentarnej w cha-

rakterze hospitantéw pod warunkiem, ie re-
prezentanci UNO beda mieli wolng reke we
wszystkich. sprawach, w ktérych program
i ideologja UNO nie s3 zgodne z programem
i ideologja UNDO. Szczegélne rozbieznosci
migdzy programem i ideologja UNO, a pro-
gramem «i ideolBpFT=ENPO, zachodza nie
tylko w sprawach wiary i Koéciola, lecz i w
waznych sprawach spolecznych, Np. ideologja
UNO uwa#, e odbieranie komus ziemi lub
innej wlasnosci obez odpowiedniego wynar
grodzenia jest hastem bolszewickiem, a pro:

gram UNDO wysuwa odbieranie ziemi whaé.

cicielom bez wykupu, prayczem odnosi sie to
w roerym stopmu do wlasqueh Polakéw,
jak_i Ukraifcéw',,

Natomiast w sprawie rezygnacji posla
Iwana- Wolafiskiego ze stanowiska prezesa,
UNO podalo nastgpujgcy komunikat:

wNa posiedzeniu Gi, Zarzadu UNO
1, II. 36 r. wy}onil sie poglad ze urzad
poselskx i prezesura organizacji ‘politycznej
nie dadza sig polaczyc, gdy? urzad poselski
wymaga kontroli, a gdy poset stoi na czele
organizacji, to z natury rzeczy kontrola pu

blicanej dzialalnoéei posta nie mose byé wy’ :

kdhywana - tak, jak kiedy na czele organi-

zacji_ stoi - osoba, mezwxazana zZ. praca parla’

mentalna N
»Dlatego prezes UNO dr.\'

I Wolahski

~ destat dn.- 17, “marca; bt

,z:ezygnowal % prezesury-}UNO’ ,PmWadzeme 1 Ukramskle]

sckwencji doprowadzilo do oméwione] wyie}
sytuacji, w kérej opiekun duchowy UNO,
ks. Biskup Chomyszyn, poradzil obu repre-
zentantom UNO na terenie Izb Ustawodaw
czych, by wstapili oficialnie do UPR, t. j.
do UNDO, Odnosne oséwiadczenie ks, Bi
skupa Chomyszyna zostalo ogloszone w ,,.No-

wey Zorji" z dn. 15, III. 1936 r. 1 brami na-

stepujaco: t

»Niniejszem podaj¢ do wiadomosci pu-
blicanej, ze dnia 1 marca odcaytalem prze
wielebnemu ksigdzu Romanowi Lobodyczowi
o$wiadczenie tresci nastgpujacej: ,,Celem uni-
knigcia wszelkich nieporozumien i praykrosei,
ktére dotychczas powstaly i w przyszlosci po-
wsta¢ moga, radze, zarowno ksiedzu kanoni-
kowi, jak i dr. Iwanowi Wolafiskiemu, byécie
wstapili jako formalnt 1 rzecaywibci czlonko-
wie do Ukrainskiej Reprezentacji Parlamen-
tarnej UNDA w Sejymie, tak, byscie od tej
chwili reprezentowali w Sejmie partjc UNDQ,
a nie UNO. Prosz¢ powyisze podaé do wia-
domosci p, posta 1. Wolanskiego”.

Powyisze oswiadczenie ,Nowa Zorja”

opatrzyta nastgpujacym komentarzem:

»To oswiadczenie najlepiej rozwigzuje
ciezka sytuacjg, w jakiej znaleZli si¢ obaj par-
lamentarni przedstawiciele UNO i z nimi cala
nasza organizacja'’,

»33dzimy, iz UPR (Ukrainska Parlas
mentarna Reprezentacja) winna oceni¢ ten
szlachetny gest Wiadyki, ktérym nie pozba-
wiono jej dwéch czlonkéw i ze tak samo oce:
nia ten gest ks. senator Lobodycz i p, prof.
dr. Wolanski, ktérych nie wezwano do zloze-
nia mandatéw. Stanowisko, ktére zajal Eke-
celencja ks, Biskup Grzegorz, éwiadczy zu-
pelnie wyraznie i niedwuznacznie, iZ naszej
organizacji, opartej na katolickifn éwiatopo-
gladzie, nie zalezalo i nie zalezy na manda-
tach. Moze ona pozwoli¢ sobie na zrzeczenie
sig swej reprezentacu parlame,ntarnej i na tenm
polega jej sita moralna”.

Po tem -oéwiadczeniu ke, ABiskupa, Cho-
myszyna, senator -ks,- Roman Z&bodycz “na-
i rece prezesa
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Przypominamy, ze w ,Nowey Zorp” z
daty 15 marca zamieszczone bylo oswiadcze-
nie ks, Biskupa Chomyszyna, doradzajace ks.
sen. Lobodvczowi i postowr dr. Wolanskiemu
przystapienie do Ukr, Repr. Parlamentarnej
w charakterze przedstawicielh UNDO. To
otwiadczenie katolickiezo Wladylka bylo w-
docznie oparte na ocenie pewnych faktow,
kiore w oczach Wladyki oswietlaly w pewien
sposob  dwiatopoglyd wspomnianych  panow.
7. tych przyczyn redakcja sadzi, ze wystypic
nic ks. sen. Lobodycza z Ukr. Repr. Parla-
mentarnej bynajmnie) nie przesjdza sprawy
jego  nalezenia do  Ukrainskie) Narodne)
Obnowy"'.

Front Nacjonilnoy Jednosty,
(FN]). Z dualalnotas wspomnianego ugr-
powania na plerwszem miejscu wymiemc na-
lezy intensywna propagande antyundowsky,
rrowadzong przez FNJ na lamach swoich
czasopism, mianowicte: duennika | Ukrain-
ski Wisty”,

kwartalnika ideologicznego ,.Peremoha™. Ak:

tygodnika . Batkiwszczvzna” 1
cja ta, prowadzona i dawniej, w omawiy-
nym okresiec sprawozdawczym nabrala cech
osobistych  zarzutow przeci“./ko niektorym
dzialaczom UNDO na skutek wzajemnych
oskarzef. Szczegolniej powodem do zaostrze-
nia polemiki pomi¢dzy FNJ i UNDO byia
sprawa — poruszona przez posta Celewycza
— kontaktu redaktora Dymitra Palijewa :
wladzami sowieckiemi i jego podrozy do Char-
kowa. Sprawa ta, ze wzgledu na jej charak-
terystyczne okolicznos$ci, omowiona jest szcze-
golowiej na innem miejscu niniejszego nume-
ru .S, N

Druga sprawa, ktora nasuwala caly sze-
reg rozmaitych interpretacyj w prasie nie-
przychylnej FNJ, byta sprawa wspolpracy
FNJ =z grupa malopolskich = hetmafcow.

‘Wszelkie na ten temat docie}:ania zostaly

przekreslone przez dr. L H}adyllowicza, ktdry
w pierwszym numerze |ideologicznego kwar-
talnika FNJ ;,Peremoha” wyjasnit, dlaczego
hetmatficy wspélpracujai z FNJ, W artykule
~Pro domo sua” dr.- Ii Hladthicz o$wiad-

SR

»Przedewszystkiem  stwierdzam, 1z po-
miedzy FNJ 1 zadny heumanska organizacjy
nie bylo 1 dzisiaj niema zadnych ,spolek™.
Domysty o ,.spotkach” mogly powstal tylko
w umysfach ludzi, ktérzy w stosunku do po-
litycznych orgamzacy; zakunnego typu — ta-
kimi wlaénie s3 hetmaricy 1 FNJ — stosu)a
miare 1 pojgcia zawsze Jeszcze u nas dziata-
jacych  partyjno-demckratycanych  specjah-
stow od pohityki. I hetmancy 1 frontowcy s3
wyznawcami  1deowo - politycznego  integra-
hzmu. Ich polityczna 1declogja to nie ,,pro-
gram partjn’, swego rodzsju mechaniczna su
ma sformulowanych racjonalme postulatow,
do ktorep, albo od ktirey w dogodne) chwih
mozna zawsze cos dodaé, coé odjgc lub wy-
rownaé. Integralne polityczne organizacje to
zakony, ktorych czlonkowie uwazajy 1deolog)e
swoje) organizac)i za swoly pohtyczng wiarg.
Te) wiary nie mozna dzielid na pojedyncze
punkty, sodzac sic na jedne, odrzucajac dru-
gic, bo istota nie w racjonalistycznie ujetym
programie, ale 1 w jei duchu, ktory przenika
cafodd”,

..I hetmancy 1+ frontowcy zdaja sobie
jasno sprawe, 1z przy<ztosé ukrainskiego na-
rodu zalezy nie od lepiej czy gorze) sformu-
lowanych politycznych doktryn, ale przede-
wszystkiem od tego, czy potrafiz Ukraincy
swole irracjonalne narodowo-polityczne pra-
gnienia zdyscyphnowaé w realnej polityczne)
organizacji. Wartoé¢ idei lezy w tem, iz ona
zdolna jest zapalal ludzi do czynu. Aktywr-
stami sa i hetmancy 1 frontowcy. Aktywista-
mi w dziedzinie ideowe] duchowej twor-
czoéci i konkretnej narodowo-politycznej pra-
cy. To ich zblizylo do siebie. Organizacyjne
ambicje nie mogly dzielié tych, ktérych naj-
pierwsza ambicjg jest dobro 1 honor na-
rodu”... !

Wkoficu nadmieni¢ nalezy, iz porazka

UNDO-na terenie Sojuzu Ukrainok wywor
lala w szeregach FNJ zadowolenie i trakto-
wana byla jako duiy sukces moralny,

Ukrainska -=Socjalisytczno
Radykalna Partja. (USRP). Z daia

‘falnodci tego stronnictwa zanotowal mnalezy
. posiedzenie Gléwnego Zarzadu USRP, ktér
re odbylo sie w dniu 15 lutego b, r. pizy E

udziale delegatdw powiatowych orgaﬁizacyj
w liczbie 29, reprezentujacych 147 powiato-

wych orgamzacy] USRP, - Gié] ny Zaﬂad
'przeprowadle szczegolowa. dyskus;g nad pehg .
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tycznym i~ organizacyjnym referatem oriz
przyjal m, in. nastgpu)jce postanowienia:

. 1) Glowny zarzad stwierdza, Ze poli-
tyka polskiego obozu rzadowego niezmien-
nie jest sprzeczna z interesami narodu ukra-
inskiego, przyczem wyzyskuje ona obecne
polityczne stanowisko ukraifiskich burzuazy)-
no-klerykalnych grup. Gléwny zarzad wzywa
ukrainskie masy pracujjce do jak najwick-
" szej polityczno - organizacyjne]  aktywnosci,
gdyz tytko rzeczywista masowa sita poli-
tyczna modrazdoby¢ naleine narodowi prawa
craz socjalistyczna sprawiedliwosé™.

»2) Komunistyczno-bolszewicka agitacja
stracita w ukrainskim pracujacym narodzie
swo) wplyw, odkad ukrainskie wloscianstwo
przekonalo sie o rzeczywistem polozeniu
ukraifnskiego narodu, pracujjcego pod mo-
skiewska reakcyjny dyktaturg komunisty-
cznych komisaray.

" Nie mogac pod wlasnym nazwiskiem po-
kazywad sie przed wloscianstwem ukrainskiem,
usituja moskiewscy, polscy i Zydowscy ko-
munisci, za posrednictwem swoich agentow,’
wystepowac prowokacyjnie pod obca partyjna
nazwg, azeby wkraéé sie w zaufanie iZle
poinformowanych ludzi.

Gtowny zarzad jednoczeSnie zwraca uwa-
ge ukrainskich pracujacych ludzi na te po-
litycang prowokacie, jaka postuguje sie komnu-
njstvczna propaganda za posrednictwem ,.Ho-
losu Pokutia™,” ktéry dla zbalamucenia fal-
szywie podszywa si¢ pod nieistniejgcg opozy-
cj¢ USRP". -

_»3) W ostatnich czasach wzamocnit si¢
klerykalny ruch polityczny, ktéry w imie
toich czysto partyjnych intereséw wnosi
do wsi kldtnie i rozbicie, z czego korzystaja
iy.ko czynniki obze. Ta wkeja zostala specjal
nie zaostrzona przez zakladanie cazytelh
,.Skata”, ktérych dziatalnoéé skierowana jest
przeciwko czytelniom ,,Prodwity’.

Gléwny- zarzad wzaywa wszystkich czlon-
kéw dq demaskowania tej pal'tV][lC] akeji
~klerykalngj, ktéra falszywie przykrywa sig re-
ligijnym plaszczykiem, chociaz kazdy swia-
domy czlowiek widzi jej czysto politycany
chatakter . . , -

\,_:.
Wolynsk:e Ukraxnskle Ob)e-
dnanxe.‘ (WUO)"ZVV dmaialnosca WSPO

% przedstawicielami spoieczenstwa polsk.(ego

=3 tem ulegl calkow:te) zmxame dotychc

1936 r. Na posiedzenie przybyli wszyscy
cztonkowie Gléwnego Zarzadu oraz 50 czion-
kéw Glownej Rady. Po zreferowaniu przex
prezesa WUJO, posla Pewnego, biezacej sytu-
acyi, Gléwny Zarzad oraz Rada uchwalily
m. 1n, nastgpujacy rezolucyg:

»Glowny Zarzad oraz Ukrainska Rada
Wotynskiego Ukrainskiego Objednania, wy-
stuchawszy na posiedzeniu 5 stycznia 1936 r,
sprawozdania 2 dzialtalnoéci Ukraifiskiej Par-
lamentarnej Reprezentacji Wolynia, uchwa-
lily: wyrazi¢ zaufanie URP Wolynia, wy-
brane) na zasadzie powszechnego glosowa:
nia oraz dla jej dzialalnoéci zardwno w te-
renie, jak 1 w ciatlach ustawodawczych Rze-
czypospolite] Polskiej. Gléwny Zarzad i Rada
Naczelna WUO catkowicie podzielaja zasady
ideologiczne 1 taktyke reprezentacji, stoso-
wana w Jej dzialalnosci, a wychodzacg 2 zato-
ienia potrzeb spoleczenstwa ukraifiskiego,
zaciesniajacy stosunki polsko-ukrainskie i po-
glebiajacy wspdlprace miedzy spoleczenstwem
polskiem i ukrainskiem",

Pozatem na wspomnianem posiedzeniu
zatwierdzone zostaly memorjaly do Ruzadu,
ulozone przez komisje, powolane przez prezy-
djum WUO. Memorjaly obejmowaly nastg-
pujace  kwestje: szkolnictwo i kulturalno-
oswiatowe sprawy Wolynia, sprawy gospodar-
cze i sprawy zwiazane ze zwigkszeniem ukra
inskiego elementu w administracji oraz w sa-
morzadzie, Wszystkie te memorjaly stanowily
zalaczniki do gléwnego memorjalu, obejmu-
jacego polityczno-spoleczne sprawy Wolynia.

A .

Dziatalnoéé Ukraifskiej Re
prezentacji Parlamentarnej. Na
skutek kompromisu wyborczegb i terdenci

do :znormalizowanja stosunkéw polsko-ukra-
ifiskich, nastapila rzeczowa wspolpraca URP

na terenie Izb Ustawodawczych iwz
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Izb Ustawodawczych, realizowali  koncepc),
porozumienia spoleczenstwa ukrainskiego z
polskiem, powstrzymu)gc sie od wystapien,
mogacych wnieé¢ ponowne zaognlenie w obu

stronne stosunki,

W przemowieniach postow 1 senatordw u-
krainskich uzewnetrznil sie pozatem pozy-
tywny stosunek do panstwowosci polskie)
i powaine podejicie do wszelkich zagadnier.
Réwnoczednie z tem podkreslano jednak stale
konieczno$¢ zrealizowania postulatéw ukrais:
skich, zaznaczajiac, i1z w przeciwnym razie
sprawa normalizacji stosunkoéw polsko-uk-a

ifskich zostanie ponownie przekreslona,

Z priemowien, wygloszonych w Izback
Ustawodawczych przez przedstawicieli Ukra-
ifiskiej Reprezentacji Parlamentarnej, zastugi-
waly na uwage przedewszystkiem te, w kto-
rych powyisze momenty znalazly specjalny
wyraz, a wigc: oswiadczeme posta  Celewi-
cza i sen. Luckicgo oraz przemoOwienie Wice-
marszatka W. Mudryja podczas debaty ge-
neralnej nad budzetem.

Posel Wiodzimierz Celewicz podczas dy-
skusji nad budietem Ministerstwa Spraw
Wojskowych w dniu 14 stycznia 1936 r. m
in. o$wiadczyh:

W chwili obecnej, kiedy wojng prowa-
dza nietylko armje, lecz cale pnleczer'\stwa,
i dla wynikéw zbrojnych konfliktow jest
niemal  decydujacy  nastrdj odnosnych
spoleczefistw, kiedy Komintern w prayspie-
szonem tempie wzmacnia rozkladowa robote
WeWnatrs Panstwa Polsklego wiréd  spole-
czefisiwa ukraifiskiego i polskiego, wykorzy-
stujac ciezkie gospodar po!ozeme Pafistwa
i walki narodowosciowe i kiedy “szerwony
imperjalizm mobilizuje calg ludnosé Sowie-
tow dla celéw wojny, | deklarujg w imieniu
Ukraifiskiej Reprezentai:]x Parlamentame], co
nastgpu]e. polityczne polozenie swiata, wy-
§cig zbrojefi wérdd sasiadéw, jasne dla wIszyst:
kich cele ‘Kominternu, zagrazajace w rownrej

"mierze ‘Pahstwu i Zyci )wm interesom naro-.
*du ukrainskiego, wymaga]a od| Pafistwa Pol-
- skiego _silnej, hczebne; i dobrze technicznie
zaopatrzonej. armji, - Thka “armja polska jest
4w _interesie ‘Zyciowym narod

Wojskowych®,

_dniu § lutego 1936 r. podczas dyskusji ng;f
- budietem Ministerstwa Spraw Wojskowych

1 -ukraifiskiego - »
i dlatego = glosowaé - ‘brdziemy za - budietem - -

_trywamu budzetu M S Wo;sk zlozyl w;f'
,‘?Mxmsterstwa Spraw A it

W ozwigzku z powyiszem oéwiadcze-
niem ,,Nowy; Czas”, organ [. Tyktora, za-
miesat artykut p. t.  Punkt szczytowy pch-
tyki realney’”. w ktorym w nastepujgcy sposob
scharakteryzowal  olwiadczenie posta  Cgle-
wicza:

AW kolejnoéci deklaracy) 1 ofert ze stro-
ny ukraifskie), dotychiczas nie zaakceptowa
nych formalnie przez drugy strong, ostatnie
owiadezenie w debacie nad budietem Mini-
sterstwa  Spraw  Wojskowych oznacza po-
wazny ewolucje. Z  plaszczyzny taktycine]
schodzi ona na sprawy najbardziej zasadni-
cze 1 merytoryczne. W skondensowane) for-
mie zostalo tu podane prawdziwe credo po-
lityczne, nie wymagajace juz zadnych dodat-
kowych wyjasnien, ani deklaracy; o lojal-
nrict, na ktorych drugie) stronie zawsze tak
bardzo zalezalo. Kropka nad i zostala posta-
wiona, punkt zenitowy polityki realnej ze
strony ukrainskiej — osiggnigty. Mozna po-
stawi¢  nawet takie pytanie: wspommana
deklaracja ukrainska, to posunigae bardzo
stanowcze, prostolinijne 1 niezmiernie odpo-
wicdzialne, nakladajace w silnym stopniu zo-
bowigzania na obydwie strony. Jedna strona
data juz druglej niepowszedmgy satysfakcjg,
z ktére; kontrahent moze byd w zupelnosci
zadowolony, o ile mysli o odpowiednio sta
nowczym rewanzu. Gong politycany gloéno
zadiwieczal na znak, ie rozpoczgla sig nowa
era stosunkéw polsko-ukrainskich, pomyéla
nych pod katem widzenia dalekich perspektyw
o skali europejskiej. Logicznym wnioskiem
jest, ze do glosu dojé¢ teraz musi drugi kon-
trahent, a raczej nie tyle do glosu, co d
czynéw. Deszcz ukraifiskich deklaracyj i of‘{rot
prawdopodobnie si¢ skonczyl, Powinny na-
stapi¢ fakty, realizujace... wszystkie postulaty,
wysunigte przez nowa U, R, P... A tymcza:
sem mamy do czynienia 2z bardzo wainym
faktem w ukrainskiem Zzyciu politycznem —
z postawieniem przez normalizacyjng strong
ukraifska oferty najwyiszej”,

Niemniej znamienne bylo rowmez prae-

méwienie, wygloszone przez sen, Lucklego w

w komisji budietowej Senatu. Osvnadczeme
to brzmiato: ~ - &
»Wysoka Komisjo! Pan xeferent budzatu, :

sen. | Zarzycki, poSwigcit - caly " ustep. 5wo;ego :
referatu znanej deklaracji, ktorg pray rozpa: -




- jedno- wspdlne i istotne hasto,
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tarnej w komisji tudzetowe] Seimu poset Ce-
lewycz. Uwasam za celowe zaznaczy( w tej
sprawie coniastgpuje. Walka narodowo-wy-
zwoleficza narodu ukrail skiego, podjeta po-
nownie w r. 1917 i prowadzona poza rok
1920, we wszvstkich ewych fazach smiata
‘e panstwo-
wobé ukrainska utrzyma si¢ jedynie na pod-
walinach kultury zachodnio-europejskiej. Od-
powiada to calej naszej tradycji dziejowe;j
| naszej mentalnoéci, wynika to réwniez z na-
sze] rzeczywistoéci geopolitycznej. Dlatego tez
w. walce tej szukaliémy zrozumienia nie na
Wschodzie, lecz na Zachodzie Europy. Duzis
Wschéd znow panuje nad wigksza czgécia
naszego terytorjum. Czwarta cz¢é¢ narodu
ukraifiskiego znalazla sie w granicach Pan-
stwa Polskiego, Tutaj jestesmy badi co badi
w Buropie, a rzeczywistos¢ uloiyla sg w ten
sposdb, %e musimy mie¢ poczucie odpowie-
dzialnoéci nietylko za siebie, lecz za caly
naréd ukraifiski. Szczegolnie w chwili tak
skomplikowanej i powaine) jak obecna, mu

simy si¢ kierowaé ogolno-ukrainska racja.po- .

lityczna., Dalo to tei asumpt do normalizacji
stosunkéw polsko-ukrainskich na podstawie
celow, ktore moga byé zgodne z racja poli-

‘tyczna zarfSwno polska, jak i ukrainska, Nie

znajdujac zrozumienia dla tej sprawy, upra-
wialiémy w parlamencie polsk:m ostrg opo-
zycje, jednakie i wtedy nie zwalczaliSmy
szczegdlnie budietu spraw wojskowych, majac
na uwadze mozliwoéci przyszle, Daié stosunki
tak si¢ ukladaja na terytorjum macierzy-
stem narodu ukraifiskiego i w swiecie calym,

“ie nasza ukraifiska reprezentacja parlamen-

tarna uwazala za wlaéciwe zloiyé w Sejmie
w dn. 14 stycznia r, b, przez usta posta Ce-
lewycza deklaracje nastepujaca. {(Nastepuje
przytoczenie czgéci deklaracji posta Cele-
wycza — przyp. Red.). Deklaracje ¢
p. posla Celewycza i wszystkie zgloszone
przez niego przy tej sposobnoéci postulaty
potwierdzam i tu. w Senacie. Pragng, by
doszta ona do wiadomosci spoleczefistwa-
ukraifiskiego i polskiego. Nie wigzemy tej de-
klaracji z tym lub innym- rzadem polskim, nie
ma.-opa na wzgledzie . jedynie - przemijajacej
konjunktury - dnia biezgcego, - Cale  spoteczeds
stwo . polskne .musi -rozwazy¢ - sobie, - czy. po-
szukx anie - wspolnych xstotnych cel()w w.na-

:
naczelne armji - mialo i ma nadal wielki
i istotny autorytet w realizacji’ racji pah’
stwowej. Dlatego tei zloiyliémy nasig de-
klaracje w Sejmie przy budiecie spraw woj-
skowych. Bedziemy glosowali za tym bud-
zetem'’,

Natomiast w przemdwieniu, wygloszonem
w debacie generalnej nad budietem w dn.
17 lutego 1936 r., Wicemarszalek Mudryj dal
wyraz zaniepokojeniu spoleczenstwa ukrain-
skiego  spowogu
postulatéw ukrainskich, wobec czego:

zbyt powolnej realizacji

»w drodowisku ukrainskiem rodzy sig
glosy zwatpienia w skutecznoéé naszej poli-
tyki i1 rzucajg hasla, ze jak w dawnej, tak i w
odrodzonej Rzeczypospolite; nikt ze strony
polekiej powaznie normalizacji stosunkow pol-
sko-ukrainskich nie bral, nie bierze i jej nie
chce, Takie hasta toruja droge dla komuni-
zmu i dzialania innych skrajnych elementdw.
Nie podziclamy oczywiscie takiego stano-
wiska naszych nielicanych przeciwnikéw ukra-
inskich, ale stwietdzamy, %e mimo dobre)

“woli i checi najodpowiedzialniejszych czyn-

nikow polskich, przejawianej w kierunku na-
prawy stosunkéw, w terenie dzialo si¢ w
ostatnich czasach coé wrecz przeciwnego. Ito
jest minusem w naszym dotychczasowym bi-
lansie politycznym™. ...,,Podkredlam tylko, 2
jeéli nie beda one (postulaty ukraifiskie) za-
spokojone, to losy normalizacji stosunkéw
polsko-ukrainskich przez samo 4ycie beda
przekreélone i prawdopodobnie na loterji hi-
storji juz nigdy z taks sila i przekonaniem
stawiane z ukraifiskiej strony nie beda".

Na uwage zastugiwalo réwnies przemé-
wienie, wygloszone przez sen. Euckiego w
dniu 9 marca 1936 r. na plenum Senaty,
podczas ogdélnej debaty nad budietem, w
ktoremi, w imieniu swojem i kolegbw, se-
-natoréw URP, oéwiadczyl, ii. bedzie, glo-
sowal za calocia przedlozonego prehmmarza
budzetowego.

Poza pmeméwxemamx, zacybﬁwane:m wyf




70 SPRAWY NARODOWOSCIOWE Nr. 1—2

zetem Ministerstwa Skarbu — posla Zenona
Pelenskiego; 21, 1I. 36 r. na plenum Sejmu
w dyskusji nad budietem Ministerstwa Wy-
znan Religijnych 1 Oséwiecenia Publicznegn
w sprawie szkolnictwa ukrainskiego — po-
22. 11. 36 1.
Sejmu w spawie zaopatrzen inwalidzkich —
posta dr, Bilaka; 27. I. 36 r. w komisj; bud-
ietowe] podczas debaty nad budietem Mini-

sta Kuimowycza; na plenum

sterstwa Sprawiedliwodcr w sprawie wigzniow
ukrainskich 1 21. L
towe) nad budzetern Ministerstwa Spraw We-

36 r. w komisyi budze-

ngtrznych -—— posta Celewicza: 17, 1. 36 r. na
debaty
nad budietem — prezesa posta Mudryja; 19.

plenum  Sejmu  podczas generalnej
I1. 36 r. w dyskusji komisyjne} nad budizetem
Ministerstwa Spraw Wewnetrznych —- sena-
tora, Luckiego: 11, III. 36 r. na plenum Se-
natu nad budietem Ministerstwa Rolnictwa
i Reform Rolnych t 23, I11. 36 r. na plenum
Senatu nad projektern ustawy mleczarskie] —

senatora Pawlikowskiego.

Dyskusja w sprawie ekspose¢
Pana Premjera Kosciatkowskie
go w Sejmie i oswiadczenie pa-
na Ministra Spraw Wewngtrz
nych Raczkiewicza. W dniu 17 lu-
tego b. r. Pan Premjer Marjan Zyndram
Kosciatkowski wyglosit eksposé podczas de-
baty generalnej nad budietem, w ktérem m.

in, poruszy! sprawe ukraingks (patrz str. 58).

Przemowienie Pana Premjera spotkalo sig

"z przychylnem prayjeciem ze strony ukra-

-

inskiej. Dal temu wyraz na tem samem po-
sxedzemu wicemarszalek Mudry) oswiadcza-
jac i,

,,Przyznaje, 7e Pan Premjer zrozumial du-
cha sytuacji, My dazymy do tega, aby nasze
rzeczywiste potrzeby mogly byé nalezycie za-
spakajane, 1 jeieli p. premjer| dalej pod-
kreslit, Ze-Rzad, ,,okaie cala dobra wole w
dazeniu do’ zaspaka)ama tych | potrzeb,

znaczy, - ze wchodzimy» )uz raz na wlascxwa,

droge ~ normalizacji /. stosunkéw polsko-ukra-

" ihskich, Zapowieds: takxe; drogi; przewiduje
- -realne’czyny. Przyjmujemy to’ do wiadomoéei |
i bgdnemy dazyc do tego, aby na tej"drodze : =

!

dojé¢ do dobrych 1 obopdlnie korzystnych
rezultatow'’.

Przeméwieniu Premjera sporo miejsca po-

<wigaita réwniez prasa upkrainska, zwlaszcza

,.Duo", ktore scharakteryzowalo oswiadcze-
nie Pana Premjera, jako

~wydarzenie pierwszorz¢dnego znaczenia
pohitycznego™, zaliczajac je do tego rodzaju
oswiadczen, ktére wytycza)g kierunek w po
lityce oficjalne), formujy nastroje spoleczne
1 wplywajg na ustosunkowame sie  calych
ugrupowan politycznych do Rzgdu, -~ || W
swen o‘wiadczeniu p. premjer Kosciatkowsks
powiedzial b, malo 1 b. wiele. Malo. ponie-
waz me omowll zadne; konkretne; sprawy
1 wiele, poniewaz wytyczyt takie ogdlne
kierunk: polityki  narodowosciowe], w  kto-
rych mielcr sie wlainie pojecie szerokiego h-
berahzmu narodowo-politycznego™. '

Omawiayyc catodd przemowienia, , Dito”
przyznato, ze ,objektywnie nie mozna mied

pretensji, by przy takiej strukturze swego

przemowienia P, Premjer mogl poswieald

sprawom  ukrainskim  wiece) miejsca’”. Na-

stgpnie ,.Dito” podkreshio szczegdlnie dwie

mysli przemdéwienia, a mianowicie, ze nie-

poszanowanie przez panstwo cech odrgb-

nosci etniczno-narodowe] obywateli wywotuje
naturalng reakcje o przeaiwnych skutkach w
stosunku do iyczen propagatoréw patrjo-
tyzmu panstwowego, Jak rowniez, ze nor-
malizacja opiera si¢ powaznie na frwalej
podstawie — zaspokojenia istotnych potrzeb
mniejszoéciowych,

,Od czasu oéwiadczenia b. premjera Je-
drzejewicza — pisalo w dalsaym ciagu ,,Di-
lo' — Ze nadszed! czas naprawy bledéw,
dzisiejsze oswiadczenie p. premjera Koéseial-
kowskiego jest wielkim krokiem naprzéd.
Przyjemnie zwraca uwage w tem os$wiadczer
niu, %e niema w niem polemiki na tematy te-
oretyczne, dawno juz przez iyeie przesqdzo-
ne, ze problem ekspansji narodowej lub —
otwarcie méwigc —- mozliwoéci asymilacyj
nych postawiony jest shusznie w piaszczv*me
kulturalnego wspblzawodnictwa réwnego 2
rownym, %Ze wkoficu rozgraniczono _ pojecie
zdrowego patrjotyzmu od tego - szowinizmu,
ktc’)rego motoremn  dzialania jest .nienawisé
Stalo si¢- dobrze; Ze te rzeczy powxedz;a}prem« .
I1er Rzadu i byloby dobrze, by tych slge
“uczyly sie- napamieé  wszystkie te ‘¢z nniki’ .
polskxe, ktore zmuszaja masy ukrams €. do

Lk
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e
psychologicznej, a dla paﬁstwa zgubnej re-
akc;x, te czynmkl, ktore sieja stale tylko nie-
nawisé i uparcxe wszystlucrm mozliwemi érod
kami przeciwstawiaja si¢ pozytywnemu Zza
latwieniu elusznych zadan ukraifskich, bez
ktérego to zalatwienia niemozliwa jest gleb-
sza i trwalsza zmiana nastrojéw, niemoiliwa
trwala normalizacja stosunkéw polsko-ukra-
inskich".

Nieco
oéwiadczenie Pana Premjera w N-rze z dnia
=93 II, 36 r. . Meta”, organ ks. Metropolity

SZeptyckxego w artykule p. ¢t

inaczej  natomiast  naswietlila

Pozos!a{ohi

przeszlosci i madzieje na przysztos(. W oar-
tykule tym ,,Meta" podkreslita, ie Prem-
jer byl wstrzemiezliwy w stowach, skromny

w obietnicach i niezbyt oryginalny w podej-
éciu do zagadnienia ukrainekiego, Zdaniem
~Mety", na podstawie tego przemowienia 1
nugody”  beda
o niepowodzeniu obecnej polityki ukrainskiej
Rz.;du i rzecznicy normalizacji stosunkow

rainskich znaida w niem cog niecos

1
yuxw KO-uKrainsgicn ZhajGq W NG L0Os els

przeciwnicy: - mogli moéwié

dla siebie. W szczegdlnosci za nieoryginalne
. Meta" obo-
wiazkow mniejszosci narodowych, ktére prem-

uwazatla okreélenie praw i
jer sprowadza, o ile chodzi o obowigzki, do
poczucia zwigzku duchowego obywatela z pan-
stwowoécig polska. Zato obywatele, nalezacy
do mniejszoéci narodowych, majg prawo za
chowywania swych wlasciwoéci psychicznych,
Zdaniem
Mety” okreélenia te nalezy uwazaé ponie-
kad za cofnigcie si¢. wstecz w pordwnaniu
z okreéleniem praw i obowigzkéw obywateli
" niepolakéw, sformulowanem przez 8. p. Mi
nistra Pierackiego w komisji budietowej Sej-

&z s . . .
obyczajéow, jezyka 1 wyznania.

Vi 16 stycznia 1932 r. Jednakie, pisala dalej

, Iezy uw

.Meta" ~—= koncepcja obu deklaracyj jest
jednakowa: obie nie wuznaja zagadnienia
ukraifskiego za polityczny objaw aspiracyj
jednego i tego samego podmiotu, ktérym jest
narod ukramskx Sprowadzame zagadmema
"pohtycznego arodu -do spraw jednostki "na
aé,” wedlug 5 Mety za symplifika-
c]e me4wy le skomphkowanego zagadmema,

\budzetem" Mxmsberstwa Spraw Wolskowych

ciatkowski pracuje w warunkach niezmiernic
trudnych i nie zamyka oczu na objawy ,,furo-
normali-

ris ukrainic’’, wywolanego przez

zacje ,wérod szowinistow polskich, a w
szczegblnosci w polskiem spoleczefstwie ha-
lickiem". Jednakze enuncjacje takie, jak ostat-
pie oéwiadczenie premjera Koéciatkowskiego,
winny by¢ aktami o olbrzymiem znaczeniu
polityczno-wychowawczem. ,,Meta" przyznajc,
e oddziulyw:}ma wychowawczego potrzebuje
nietylko spoleczenstwo polskie, lecz réwniex
ukrainskie: takie wychowanie nie moze s

wszakze odbywac na podstawie ujmowania
problemu ukrainskiego, jako zagadnienia jed-
nostek lub zagadnienia bezpieczenstwa. , Me-
ta’" zakonczyla swod) artykul wyraizeniem na-
dziei, ze zapowiedZ ,.szlachetnego wlspé}za-
wodnictwa” z mniejszosciami narodowemi
oraz wiziecia pod uwage istotnych potrzeb
ludnoécr ukrainskiej bedzie przez Rzad wy-

konana.

Po raz drugi oéwiadczenie w sprawach
ukrainskich Minister
wngtrznych, W1,

zlozyt Spraw  We-

Raczkiewicz, w przemoéwie-

niu wygloszonem dn, 12 marca w Senacie.

P. Minister oswiadczyt:

»Pragneg, Wysoka lzbo, w kofcu mego
przemowienia dolaczy¢ raz jesacze glos przed-
stawiciela Rzadu do tej dyskusji, jaka sig
w obu izbach odbywala na temat potrzeby
zgodnego i harmonijnego wspdlzycia obywa-
teli narodowosci polskiej i ukraifiskiej w na- .
szych  wojewodztwach  potudniowo-wschod-
nich. Rzad, Wysoka Izbo, z cala naleinj
uwaga i z pelnem poczuciem zadowolenia
wystuchat deklaracyj przedstawicieli spoleczefi-
stwa ukrainskiego, ktore éwiadcza o goto-
wosci zgodnej wspblpracy spolecznoici ukra-
inskiej ze spoleczefistwem polskiem dla dobra
Rzeczypospohte; i obu narodéw. P, sen, Lucki’
w imiehiu senatoréw narodowodci ukraifi-
skne] zaznaczyl, iz on i jego koledz.y} po ‘raz
pierwszy. od chwili powstania odrddzonego
Pafistwa Polskiego glosowaé beda nietylko za

Fae

ale i za calod , pr
To stanowiskoniechaj znajdzie whajcis
dzwwl-{- W calem spoieczenstw;.e. polsklem i

. : e :
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lamentarne) spoleczenstwa ukrainskiego sta-
nie si¢ wyrazem” pogladu calego spoleczen-
stwa ukrainskiego,

.2 dziejowe] polskiej racji stanu wynika,
ze polityka narodowo$ciowa Panstwa musi
dazy¢ do wewnetrznego zespolenia panstwo-
wego wszystkich obywateli w granicach Ruze-
czypospolitej.  Zespolenie to moze nastypié
nie drogy ity i gwalty, a drogy z jednej stro-
ny wypeltniania obowigzkéw wazgledem Panst-
wa przez wszystkich obywatels, a z drugie) po-
szanowania praw rownych dla wszystkich. Po
okresie dlugotrwalych zadraznien --  jakiez
zgsto pociggajgcych za soby wyrazne  dla
przyszloici wspolne) obu zwigzanych ze soby
narodow szkody — musi nastgpid przede
wszystkiem przetamanie psychiczne, musi zni-
knyé wzajemna nieched 1 nicufnoéd,

»Przemowienia przedstawicichi  spoleczen-
stwa ukrainskicgo, wygloszone z trybuny Izb
Ustawodawczych, s3 wainym krokiem na-
przéd. Raad Rzeczypospolitej proces norma-
lizacji stosunkdéw bedzie popieraé przez sto-
sunek pclen uwag' dla potrzeb pospodar-
czych ludnosci ukrainskiej i poszanowania po-
trzeb jezykowych 1 kulturalnych obywateli na-
rodowosci ukrainskiej”,

Prasa ukraifnska zamiescita z powyiszego
ofwiadczenia wyjatki, nie opatrujgc ich jed-
nak zadnemi komentarzami.

*

Polemika pomigday UNDO

i FN] Do spraw kt 6re wywolaly najwiek:
y1KO wclud "p" 18-
czefistwa ukralﬁsluego, ale i polskiego w
Malopolsce Wschodniej, czemu dala wyraz

prasa — nalezata polemika pomigdzy UNDO

1 FNJ, ktéra w miar¢ jej rozwoju przybrata
“cechy osobistych wycieczek o momentach

niejednokrotnie rewelacyjnych.  Waszczecie
przez red. Palijewa polemiki mialo na celu
w pierwszym rz¢dzie poderwanie autorytetu
UNDO, a zwlaszcza jego czolowvch dziataczy
wérdd spoleczefistwa ukramsklego, w dru-
gim za§ — zaufania do nowej polityki
UNDO. Jakie rozmiary brzybrala polemika,
tego ilustracja moze byé |fakt, iisenjor po-

litykéw ukraifiskich; ; dr. K Lewxc| i, uznal za
_ stosowne’ pubhczme zawezwaé obie strony do
‘zaprzestama nadmlerme

_jui - nieprzebiera-
jacej w érodkach” dyskusii,

~Polemika por - 1
zaczcla! me JCSZCZ?—

ey ;fed.

'—,,Batmwszczyzme

wlasciwie z kohcem ub, r, przez »przypomnie-
ie
czenia” 2 patdziernika
1930 r., w ktéorem Celewicz zrzeka sie kan-
dydowania na posta z ramienia UNDO, a w
dlatego, poniewaz ,,juz dluiszy czas przed
aresztowaniem’ (1 osadzeniem w wiezieniu
w BrzeSciu n/B) mial zamiar  wycofal sie

z iycia politycznego”,

Praytaczajye te ,,odwiadczenie”, . Batkiw-
szczyzna® (Nr. 34 z 5. IX. 1935} w art.

p. t. .Przeawko zaklamaniu” wystypita prze-
awko wvsuwaniu twierdzenia, 1z , Celewicz
dlatego nie kandydowal do poprzedniego Sej-
mu, poniewaz przebywal wowczas w wiezie-
niu brzeskiem'. a przeciwnie — stwierdza,
1z nme kandydowal )edynie dlatego, albo-
wiemn sam zrezygnowal z kandydatury®.

.Batkiwszczyzna" oswiadcayla, iz dla niej
1‘7\,' tne s3 powody, dlaczego Celewicz weia-

nal si¢ do polityki 1 stal si¢ nawet jednym
z ]eadcréw nowej ery — mimo, iz publicznie
oglosit, ze ,,0d dluiszego czasu mial zamiar
wycofaé sie z iycia politycznego™, jej cho-
dzi jedynie o to, ,.by nie oklamywano spole-
czenstwa 1 nie praybierano bohaterskiej po-
stawy tam, gdzie ma si¢ do czynienia z tché-
rzostwem"'.

Pos, Celewica, czujac sig bezposrednio
dotkniety tym artykulem, nie pozostawil go
bez odpowiedzi, Dopiero w N-rze 238 ,,Di-

la” z 7. IX. 1935 r. zamieécil on obszerny

artykul p, t. ,,W powodzi klamstw, oszczerstw
' 14 ’ . 13
i rewelacyj”, w ktérym oéwiadczyl, iz ,,Pan

Palijew nie ma prawa deklamowaé o ideo-
logji i prostolinijnofei”. Na poparcie swych
twierdzen pos. Celewicz zarzucil Palijewowi,
i »w 1923 i 1924 r, mial red, Palij
jentacje” ma Wschéd i nawet wyjesdzal 2z
kraju dla- praktycznei realizacji -tej orjen-
tacji”; ‘a ponadto zarzucit Palijewowi ,,ma-
chmac;e pieni¢ine z czasu, kiedy ‘D, Pa’
lijew byi redaktorem naczelnym ,,Nowa:go
Czasu'™, . . .

Odpowxadamc na- zarzuty pos. Celewx-

r. mial red, Palijew , or

rozpoczal drukowac w : .
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bylo jasno — p. Celewiczowi do albumu”
(,,Batkiwszczyzna™ Nr, 36 z 19. 1X. 1935 r.),
_gdzie przedstawia kolejno sprawe stawianych
mu przez p. Celewicza zarzutéw,

Red..Palijew przyznal, iz ,,w 1923 r. p.
Celewicz i ja nalezelismy do jednej i tej
samej organizacji”, jedynie z ta rbinicy, Ze
»ja bylem woéwczas w kraju, a p. Celewicz
w Ameryce zbieral pieniadze na t¢ organi-
zacje (w rok pésniej p. Cel. powrdcit do
kraju)”, Dalej potwierdza red. Palijew, iz
,,na rozkaz tej orgamizacji, do ktorej ja 1 p.
Celewicz woéwezas nalezelidmy, ja wyjecha-
tem do Charkowa, gdzie przebywalem przez
3 tygodnie"”, zaznacza jednak, iz po swym po-
wrocie wystapil na famach , Nowego Czasu”
,,przeciwké polityce o orjentacji na Ukraing
Sow.”, Natomiast p. Palijew nie bral zad-
nego udzialu w konferencjach, prowadzopych
w dwa czy trzy lata péiniej miedzy UNDO
a komunistami w Wiedniu 1 Gdanskuy,
o czem wspomina b, dyplomata sowiecki Bie-
siadowski, .

.Za to wszystko ponosi odpowiedzialnoss
p. Celewicz, jako 6wczesny sekretarz gene-
ralny UNDO". ,,Nie bralem réwnie? udziatu
w wyciecsce kooperatystow (Pawlikowskiego,
Fuckiego, i inn.) na Ukraing sowiecka w

-- 1928 r., a wiernopoddancze telegramy pp.
Luckiego i Pawlikowskiego (czlonkdw
UNDO) potgpitem. Za t¢ wycieczke i tele-
gramy p. Celewicz, jako sekretarz generalny
UNDO, ponosi rowniei odpowiedzialno¢'.

»Tdk oto wyglada moja orjentacja na
wschéd” — podkreélit p. Palijew, — A te-
raz $miem zapytal p. Celewicza: kogo po-
stawilem w przykre polozenie swoja ,,0rjen-
tacja na.wschdod'?

I Skolei red, Palijew — w nastgpnych
 7-miu_artykutach — wyjasnit pewne me-
- " jasne dla 'spoie{:’zeﬁétwgisp:awy z czasu jego
’ pobytu w Komitecie Centralnym UNDO; nie

wnoszgc jednak: sadnych seneacyj, . -

Nétpnﬁééc' “daleze ,, wyjaénienia,
y wod V}II'g 1a,  zar

Red. Palijew bowiem stanat na stano-
wisku, ze skoro pos. Celewicz mégt spo-
kojnie zarzucié mu ,kradziez pienigdzy pe-
wnej organizacji”, skoro ,.denuncjuje” go
przed wiadzami za konferencje z bolszewi-
kami, to nie pozostaje mu nic innego, jak
przedstawic cala te sprawe tak, jak si¢ ona
Tembardziej, iz

1stotnie  przedstawiala.

wszystkie te ,,czyny’ uwaza za naleiface juiz
do historji, z2 ktore nie pociagnie go juf
nikt do odpowiedzialnoéci, Sprawg wigc tych
rzekomo  skradzionych pienigdzy przedstawil
nastgpujaco: )

! Po przyznaniu w dniu 15 marca 1923
r. Galicpn Waschodniej Polsce zapanowaty
wiréd Ukraincéw niepocieszajace stosunki.
Na tle tych stosunkow powstaje zalaiek pbi-
niejszej Partji Nacjonalnej Roboty, ktéra
z dniem 1 kwietnia 1923 r. rozpoczyna pod
redakcja D. Doncowa wydawanie tygodnika
Zahrawa'. Jednak wkrétce okazalo sig, i%
przy pomocy. Zahrawy” trudno bedzie opa
nowaé umysty Ukraincéw. Postanowiono
praystapi¢ do wydawania popularnego czaso-
pisma, ktére mialo wychodzié dwa razy ty-
godniowo, Czasopismo otrzymalo nazwg¢
. Nowyj Czas'",

Nastepnie red. Palijew przedstawil, jak
doszlo do subwencjonowania ,,Nowego Cza-
su przez UWO, kiedy stan finansowy ,N. -
Czasu'' stawal si¢ coraz gorszy.

»Na naszym terenie dzialala w tym cza-
sie jeszcze jedna sita'— UWO. Praca UWO
i Partji Nacjonalnej Roboty niejako zaze
biala sie. I to nictylko ze wagledu na plat-
forme ideologiczma, lecz takie ze - wzglgdu
na osoby, ktére pracowaly tak w jednei,
jak i w drugiej organizacji, Migdzy -temi or
ganizacjami istnialy wiecej anizeli bliskie sto-
sunki, Przedewszystkiem ludzi€, ktdrzy nale-
seli do obu organizacyj, dazyli do tego; by
. Partja Nacjonalnej Roboty stala si¢ niejako
polityezno -~ ideologiczna ~nadbudowa UWO
i by UWO w. sprawach politycanych pod-.
porzadkowywalo -sig Partji- Nacjonalnej -Ro¢ -
“boty. - Znowu, UWO. wymagala- od swych -
czlonkow 7 PNR, by oni b
Nalety tutej: wepom’
; Uz wiost
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W dalszym ciggu Palijew zaznaczyl, ze
byloby wszystko w porzadku, gdyby we-
wnatrz, UWO nie doszto bylo do konfliktu
migdzy dwoma pridami: pradem, stojgeym
na platformie PNR 1 prydem, ktory ksztal
towal si¢ w Radykalne; Partji. Na skutek roz-
tamu w UWO | zwyciestwa drugiego pre-
du - Paljew 1 ,jeszcze ktos” znalesli -1
poza UWO.

»Rozlam  ten  spowodowal, ze pewncuo
dmia przyszh do , Nowego Czasu' przedsta-
wiciele UWO 1 zazydali odemnie oddania
Nowego Czasu”. Motywowali to tem, ze
~Nowyy Czas” jest wilasnobcia UWOQ, albe-
wiem UWO dawalo pieniadze na Noun,
Czas". Nie bylem zdecydowany tepo caynis
wkonicu W, Kuzmowicz przekonat mie. Day-
my dowdd, iz jesteimy gentelmanami —
mowit on. Oddamy im | Nowyj Czas™, by
niec mowill, ze jestesmy swinie'".

»Ja oddatem ,Nowy; Czas” przeznaczo-
nemu na redaktora Michalowi Matczakowr.
Poza tem w  Nowwvm Czasie” pozostaio
wszystko po dawnemu'”.

Rewelacje red. Paljewa wywolaly kon-
sternacj¢ w obozie undowskim. Pierwszy raz
bowiem pojawily si¢ publiczne i autoryta-
tywne stwierdzenia, iz dzisiejsi dziafacze
UNDO (Celewicz, Kuimowicz) byli czlon-
kami UWO. Konsternacja ta znalazta wy-
raz w prasie undowskiej.

W nastepnym tez, t. j, 10-ym artykule
(,.Batkiwszczyna™ Nr, 10 z 15. IIL), usi
towal D. Palijew niejako ostabié powyisze
nrewelacje”, podkreélajac, iz nikt z wymie-
nionych przez niego 0séb nie pozostawal w
kontakcie 2z UWO i Matczak — odbierajac

po Palijewie redakecje ,,Nowego Czasu” — -

badal, czy wiedzial na jakiem tle odbywa
si¢ ta zmiana, albowiem zaangazowali go lu-
dzie ze S-ki Wydawniczej, »wszystkie zmia-
ny byly jedynie zmiang 'ludai, spowodowan;
niewiadomo dlaczego i przez kogo".
Przechodzac do wladciwej s]prawy, t. j.
sprawy kupna udziatow ,,Now)&go» Czasu”,
ted. Palijew. ofwiadcayl, i% jesidnia 1925 r.
(po powstaniu UNDO) Tyktor zrobit mu
'propozyqe przystapienial do spotki i objecia
redakcn w ,,Nowym C'asxe . ,Wladomoscxa

ta - podzielil * sie - Pah)ew % Kuzmomczem."-; :

“lat 19231925

»Owczesnym  bliskim osobistym przyjacielem
1 wspolwyznawcy politycznym"”, poczem za
Jego porada udali si¢ do Owczesnego prezesa
UNDO, d-ra Dm. Lewickiego, z propozycja
kupienia udzialow , Nowego Czasu".

Dr. Dm. Lewicks, nie wahajac sie dlugo,
dat Palijewowi 200 dol., pozostalych z ,,pe-
wnej akeji', z poleceniem wejécia do wspol-
posiadania , Nowego Czasu”, Palijew wre-
czyt Tyktorowr 190 dol,, jakc polowg wia-
snosa  Nowego Czasu', za$ 10 dol. zuzytko-
wat na wlasne wydatki, zwigzane z kupnem
udzialdéw w  Nowsm Czasie™.

W ten sposob red. Palijew wyjasnil spra-
wg rzekomego sprzeniewicrzenia 10 dolaréw.

Ale jak zaznaczono wvie] — ,,rewe-
lacpe™ Do Pahjewa wywolaly  zdenerwowa-
nie 1 oburzenie pracy ukrainskiej, w szcze-
golnosar  Dala®™ (Nr, 54 z 10, 1II), ktore
woart. p. t. , Rewelator” oskarzylo D. Pa-
lijewa o denuncjacje swych przeciwnikow po-

litycznyeh przed wihadzami,

. Te rewelacje sy tego rodzaju, 1z denun-
cjuja wprost cale organizacje, cale insty-
tucje prasowe, cale grupy oséb, a nawet
imiennie, czarno na bialem, poszczegdlne
osoby",

»Czytamy to wszystko 1 0CZOM Swym nie
wierzymy. Czyziby Palijew nie zdawal sobie
sprawy z tego, czem s3 takie ,,rewelacje"?
Rzecz oczywista, mozna powiedziel, Ze czyn-
niki polskie, ktore z tytulu swego zawodu
studjuja te rzeczy I o nich wiedza, potrafia
oddzieli¢ prawde od klamstwa i ze one le-
piej wiedza, jaka jest wartodé tych ,,rewe-
lacyj”, tak, ze praktycznej szkody dla osél:
»rozszyfrowanych” nie bedzie. Lecz nie o to
nam chodzi, Chodzi nam o metode Gdazie
my zyjemy, gdzie kto§ styszal cos podobnego
w §wiecie kulturalnym? Do czego doszlismy?*

Artykul ten nie pozostal bez odpowiedzi
ze strony Palijewa. W Nr. 85 , Ukrainskich
Wistej”* z 11, HIL b, r. Palijew nazwal ten
artykut ,,niestychana bezczelnodcia” i wyrazil
zdziwienie, jak moga ludzie, “ktérzy sami
wszczeli krzyk, obecnie go oskariaé, 5e on'
jest ,,denunqatorem - ;

_»Praecies, — podkreslit red, Pah)ew -—f

oba te niesamowite zarzuty -odnosity - sig.-do
i do mej. dziatalnodei w-ni
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Celewicz nalezal réwniez do te] samej o1-
ganizacji, on wiedzial, z czyjego rozkazu 1 po-
o wyjezdiatem do Charkowa i po daiesi¢ciu
Jatach uwaial za wskazane postugiwaé sig tern,
jako argumentem w walce politycznej!

.,Co zaé do 10 dol., ktére mialy do mnie
praylepié sig, zwracalem sig do zaintere-
sowanych osdb, by sprawg t¢ wyjasnili, w
przeciwnym bowiem razie bede zmuszony wy-
ciggaé na éwiatlo dzienne sprawy na tyle po-
ufne, e nie chcialbym ich wyciagac.

Ludzie, m. in, z ,Dila", chwycili sig,
niepraktykowanego dotychczas sposobu:  zar
atakowali  mnie, - uczynili mnie zlodziejem
i agentem bolszewickim z takich pozycy),
hym nie potrafil si¢ bronil,

Albowiem, jak powiadaja, Palijew nie
bedzie mégl bronié sig, poniewaz byla to kon-
spiracja,

Konspiracja?

Jezeli. to prawda, jezeli tego nie moina
jeszcze wywlekaé na éwiatlo dzicnne, to dla-
tzego .,Difo” zaczelo wywlekac? Dlaczego
Dilo” zaczelo zamieszczal te rewelacje?”.

Generalng odprawg red. Palijewowi dalo
.Dito (Nr, 61 z 18 IIl.) w art. p. t
Na dnie”.

W artykule tym poréwnato ono Palijes
wa do Herostratesa, podkreslajac przytem, le

o ile moéwi si¢ dzis o Palijewie, to moéwi

si¢ tak, jak trzy lata temu o ,smutnej sfawie
bohaterze procesu samborskiego™ (,,Dito" ma
na mysli Baranowskieg@

,Dilo" posunglo si¢ w swej polemice do
“tego stopnia, ze nazwalo Palijewa wyra%nie
denuncjatorem i prowokatorem i to z powo-
du zazdroci i nienawisci, iZ ,nasi ludzie
zaczeli ré8é w Warszawie” i Ze on na skutek
swej demagogji traci grunt pod nogami.

oPalijew jednak przeliczyl sie. Prowor

kacja- -nie uda mu sie. Nie moze udaé sie

poprostu dlatego, poniewa pozycja Mudrego
i UPR jest silna dzi¢ki solidarnemu popar-
ciu spoleczenstwa ukraifiskiego, Silna ponad-
to jeszcze przez to, Ze ci, o kogo chodzi, wie-
-dza dobrze, ‘iz Mudsyj.i jego ‘komilitoni pro-

‘gre; bez. kamienia jza pazuchg

zo-

*

waé ich. I oto, co w zeznaniach ;policyjnych
rozmaitych wsypywaczy z UWO -— OUN
bylo zazwyczaj supozycja, hipoteza, lecz w
zadnym wypadku nie udowodnionem dotych-
czas przypusiczeniem, — nabiera oto proku-
ratorskiej sily dowodowej dzigki rewelacjom
p. Palijewa’”,

Bardzo ostry artykul p. t. ,,Marko prze-
klety" zamieicita ,,Swoboda” (Nr. 11
z 22. 11.), w ktérym poréwnala Palijewa do
powieéciowe) postaci ,,Marka Prrzeklgtego”,
ktory — kierowany nienawicig i chgeig zem-
sty — poodcinal swojemu ojcu, siostrze
i- dziecku glowy i pochowal do worka, a za
kare chodzié¢ bedzie do konca éwiata z tym
workiem i nie znajdzie spokoju dla duszy.

Swoboda' podkreslila, ie réwniez Pa-
lijew z zadroéci i nienawisci do przywédcow
politycznych zaczal denuncjowaé, zaczal ro-
bote, ktdrej nie powstydzilby si¢ sam Judasz.

W podtytule tego arykutu p. t. , Kainowa

- robota’ uznala ..Swoboda’ Palijewa za wick-

szego ,,wsypywacza' od Baranowskiego, pod-
kreslajac, iz

,wielu jui bylo na gruncie ukrainskim
malych i wuelkich ,,wsypywaczy”, matych
i wielkich Baranowskich, lecz oto Palijew
zaawansow;’a}] istotnie na najwigkszego'’.

LI to w tym czasie — kiedy wie, iz W
istniejacych warunkach niema mozliwosci na-
lezytego wyjaénienia tych spraw™.

Polemika ta, rzucajaca specyficzne éwiatlo
na historje wybitnych dzié dziataczy ukraih-
skich, a zarazem na metody walki, jakiemi po-
waénieni ci dzialacze potrafia si¢ postugiwac,

* gdy chodzi o /ynieszkodliwiente” przeciwni-

ka" — zostata ﬁ;"z‘brwana przez wezwanie D-ra
Koécia Lewickiego, opublikowane w ,Dile”
(Nr. 61 z 22, 111} w formie listu otwartego
p. t. ,.Pod rozwage”. N
Walka prasowa ostatnich - dni ‘'miedzy
niektérymi naszymi obywatelami - praeciwnych
obazéw doszta do niestychanych: m_imigx;@w,

formy i nieucaciwej, tresct,
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odczuwarn  wraz 2e spoleczenstwern ukrain-
skiem dotkliwy bol 1 zgorszenic, jako tes
niebezpieczenstwo zaniku cnét narodowych
1 dlatego podnosze to publicane wezwanie do
opamigtania sie, zastanowienia sig i zaprze-
stania prowadzenia haniebne; walki swoich
przeciwko swoim, by sprowadzié¢ réinice po-
gladéow 1 mysli na nowa droge obywatelskies
wymiany mysli 1 przedmiotowego wyjasnie-
nia spornych- spraw w interesic wspolnych
dla nas dazen ideowych",

Réownoczesnie z tem pojawil sic komuni-
kat Rady T-wa Pisarzy i Dziennikarzy im.
Iw. Franki, w ktérym Rada zawiadomila, ii
zawiesza red. Palijewa w prawach czlonka,
za$ ,sprawe jego artykutéw” przekazuje sa-
dowi T-wa,

*

Sprawa Administratury Apec:
stolskicj dla Lemkowszczyznv
Smier¢ Administratora  Apostolskicgo  dla
Lemkowszczyzny, ks. d-ra Masciucha, spotka-
fa si¢ — jak to mozna bylo wyczué z krétkich
a suchych nekrologdbw — 2z pewnem zado-
woleniem calej prasy ukrainskiej. Prasa ukra-
inska spodziewa sig bowiem, iz ze imierciz
ks. Maséciucha zostanie pogrzebana réwnies
i sama koncepcja Administratury Apostol
skiej dla Lemkowszczyzny,

Podajgc wiadomos¢ o $mierci ks. d-ra
Masciucha |, Ukrainski Wisty" (Nr. 60 z
13/111) podkredlity, iz &, p. ks, Masciuch,
administrujacy w ciagu krotkiego czasu cerk-
wig gr. kat. na Lemkowszczyinie, okazal si¢

| zawzigtym wrogiem wszystkiego, co bylo ukra-

inskie i wyrzadzil wiele szkody na polu na-
rodowem.

»»Przy dobrej woli — imégt on prayczynif
si¢ bardzo do poprawy dtosunkéw na Lem-
kowszciyznie. Niestety, jeszcze bardzxe] roz-

,)atrzy‘ on nabolalg rang| 1 dlatego watpli-

we )est czy pozosta\m 50 sobie  dobrg pa-
migé wsrod synéw jednef ziemi, jedne) Ma-
cierzy”, J

Podkreélajac wzrost fastrojéw psycholo

gicznych na Lemkowszcz Znie na |rzecz pra-

- wostawia od chwili utworzenia ta - Admini-
- stratury Apostolek:e}, wDito’ (Nr.. 69 z
719/111) (]

Admmx ‘ trature" g3
s stworzono , e:r.,,me Z‘ ,mOtYWOWV
cerkxewnych“ TR

P | wqtph OSCI, cny. okresleme ,,ruskx'rusmskt" e

Zdaniem ,,Dila” — tego rodzaju polityka
cerkiewna na Lemkowszczyinie nie dala do-
brych rezultatéw, a przeciwnie, draznia F
1 drazni Ukraincow.

.1 dlatego —— podkreililo | .Difo" — gdy
nastypil  kompremis wyborizy 7z zalazkiem
mozhiwoia zmiany cale) polityks wobec Ukra-
mcow, zdawalo sie, 12 zmieni sie kurs poli-
tyczny na bemkowszczyinie. Na liscie kandy-
datéw przy wyborach sejmowych nie bylo
moskalofilow, figurowal na niej natomiast w
Jednym okregu kandydat ukraifnski. Jednak
przy wyborach zrobiono poprawke 1z Lem-.
kowszezyzny nie wyszed? jako poset Ukrainiec,
4 przez to zobowigzanie czynnikdw rzgdowych
wobec kontrahenta ukrainskiego nietylko, - ze
nie zmmnejszylo sig, lecz warosto jeszcze bar:
dziej na sile. Wlaénie teraz nadszed! czas, kie-
dy rziyd ma moznosé zadokumentowania dobre)
woli w sprawie zmiany dotychczasowe] poh-
tyki na Lemkowszczyinie. Jest to tem lat-
wiejsze, ze skasowanie nikomu, précz mo-
skalofilow, niepotrzebnego cerkiewno-admi-
nistracyjnego okregu na Lemkowszczyinie —
lezy zaréwno w intercsie narodu ukrainskie-
go 1 cerkwi gr-kat., jak wreszcie samego
panstwa'’,

Wybitnie opozyeyjny artykul na tema
Administratury Apostolskie; zamiescit . No
wyj Czas" (Nr. 72 z 30/H1I) p.t, ,,Lemkow-
ska Administratura Apostolska'.

Podkreslajac na wstepie, iz mija jui pét
tora roku od stworzenia Administratury,
»wNowyj Czas” zaznaczyl, ze:

»eksperyment ten niczem ‘nie usprawie-
dliwit przewidywan kompetefitnych czynni-
kéw cerkiewnych a przeciwnie, wykazal, iz
koncepcja jest niezyciowa..,”, _

»Dalsze istnicnie tej dzfwacznej insty-
tucji komplikuje wszelka normalizacje i to za-
rowno' pod wagledem cerkiewnorreligijnym,
jak i politycano-normalizacyjnym, pomijajac
jus sprawe materjalng"’.

Okélnik Ministra Spraw We
wnetrzych w sprawie nomen-
klatury ,ruski" i ,ukraifski®,
P. Minister Spraw Wewnetrznych wydal dnia
27 lutego 1936 r. okélnik w’ sprawie uly-
wania | okreslema ',,ukramskx" Qkolruk ten :

: ,,Cox:é; czescxe; zachodza meporozumxema
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uiyte W art, 2 ustawy z dnia 31 lipca 1924 r.
o jezyku panstwowym i jezyku urzgdowania
rzadowych i samorzadowych wiadz admini-
stracyjnych (Dz U. R. P, Nr. 73, poz. 724)
odnosi sie rowniez do tej czedci ludnoéci,
ktéra okreéla swéj jezyk 1 narodowod¢ jako
ukraifisky. “Poniewaz warunki Zyciowe przy-
czyrily si¢ do zrézniczkowania obu okreélen,
ktore na pewnych terenach s3 u ludnoici po-

wszechnie w uzyciu, wyjasniam co nastgpuje:

Oba wyrasenia, zaréwno ,ruski”, jak
i ,ukraifski’”, odnosza si¢ faktycznie do
ludnosci, postugujacej si¢ tym samym jgzy-
kiem. Z tego powodu nie moze ulegad wz;tplx'
wodci, ze cytowana ustawa dotyczy naréwni
obu odlamow ludnodci bez wzgledu na to,
czy ludnoéé ta nazywa swdj jezyk ,,ruskim”
czy ,ukrainskim", gdyz uzywanie okreslenia
narodowodciowego pozostawione jest samej
\:la okreslenie na-
rodowodci lub jezyka nazwy ,,ukraifnski” nie
jest sprzeczne z duchem cytowanej ustawy
i nie powinno dawaé podstawy do stosowania
jakichkolwiek utrudnien lub  ograniczefi
Okreslenie to moze wiec byl uiywane na-
r6Wni z wyrazeniem ,,ruski’.

Prosze PP. Wojewodéw o podanie ni-
niejszych wyjaénien podleglym wladzom i or-
ganom administracji ogdlnej oraz samorzadu
terytorjalnego do wiadomosci i écistego prze-
strzegania”.

. Okolmk Ministra S;%%w Wewngtrznych
nie L;adowolxl prasy ukrainskiej, z ktérej glo-
sow wynikalo, %e jedynie okélnik, zezwala-
jacy na uiywanie wylacznie terminu ,,ukrait-
ski" przy réwnoczesnym zakazie ufywania
terminu ,,ruski” — spotkalby si¢ z zadowo-
leniem spoleczefistwa ukraifekiego.
Wyraz obecnemu niczadowoleniu dalo ,,Di-
fo” z dn, 4. III, 36 r., ktdre, przytaczajac
glcolmk podany przez PAT, zauwazylo w ar-
tykule ,,Niezatatwiona sprawa nomenklatury
narodowej" co nastepuje:
-»Nie wiemy, cay

telegram PAT-a
wiernie odda)e tresc czy  tekst okélnika

‘ministérjalnego”.... . Jezelir ,tak =10 - nar
lezy wyrazié: zdzxw,en e: eracu takxej w!asme

- stylizacji-tegos okélnika; ktéra w* zadnym wys

padku. Ukraificow

Py

v ,,Z taklego okélmka ymkaloby, 1z—fcz¥o>nrr,

kxego

Tymczasem postulatem Ukraificd
n kaowame' te mmu, ruski

inski'’, albowiem zrobil to juz arkusz ,, A"
przy spisie ludnodci w 1931 r. (mimo to, iZ
nastgpnie jakimé cudem — dziwem Urzad
Statystyczny rozdzielit ludnodé na dwie ,,gru-
py narodowe' —— ,ruskg i ukrainska!"). Na-
szym postulatem bylo zmieni¢ anachronicang
nomenklature z ,ruskiej” na ,ukraifiska".
Rzecz oczywista, iz nikt nikomu nie moZe na-
rzucaé nazwy narodowej i dlatego kaidy oby-
watel mo%e nazywal siebie tak, jak mu si¢
podoba. Chodzi jedynie o to, jakiej nazwy
uzywa pahstwo, jaka nazwa figuruje na szko-
tach panstwowych, w statystyce i t. p, Wy~
jaénienia tej kardynalnej sprawy nie znaj
dujemy w cytowanym telegramie PAT-a"..
.Spodziewamny si¢, ze zmiang oficjalnej no-
menklatury przeprowadzi w najbliZezym cza-
siec nowa ustawa. Narazie sprawa ta nie jest
zalatwiona™.

Podobnie ., Batkiwszczyzna”,

z dn, 15. 111,

zalatwienie

organ FNJ,
16 r., podkredlita, iz .takie
sprawy wprowadza tylko za
mieszanie i daje mozliwoéé administracji, jak
mielismy dowéd tego przy spisie ludnosci.
rozbija¢ nasz naréd na dwie rdine czebel
ruska” i ukraihska'.

UNDO a zagadnienie 1y
dowskie w Matopolsce Wacho:
dniej. Stosunki ukraifisko-iydowskie, na-
skutek nacjonalistycznej propagandy ukrain-
skiej z jednej strony oraz rozrostu gospodar-
czego Ukraificéw z drugiej, pozostawialy wie-
le do #yczenia, Strona zydowska oskariala
mianowicie Ukraificéw o celowe uprawianie
antysemityzmu, Ukraificy zaa, odpxerajac po
wyiszy zarzut, podkreslali, if ich” ekepansja
gospodarcza nie posiada ostrza antysemickie
go, za nacjonalistyczng zaé propagandg an-
tyzydowska odpowiedzialnoééi poﬁosié nie
moga. o
Polemika na powyiszy ‘temat’ byla: pro-
wadzona: na famach prasy obu. mmejszoéu
zhajdujac szerokie: echo nawet. w. prasie :

towej’ zydowskxe).
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wil role Zydéw na ziemiach zamieszkalych
przez narod ukrainski, w szczegdlnosci zas
w Malopolsce Wschodniej. Posel  Baran
stwierdzil, iz w okresie budowania ukrain-
skiego panstwa, masy Zydowskie nie zostaly
pozyskane dla ukrainskiej idei panstwowe],
mimo, ze w Kijowie i we Lwowie proklamo-
wano autonomje narodowo-kulturalng mniej-
szoécl zydowskiej. Zydzi na Wielkiej Ukra-
inie  byli elementem rusyfikacyjnym, nato-
miast w Malopolsce Wschodniej stosunki
ukladaly si¢ nieco inaczej. Stosunki ukra-
insko-zydowskie w Malopolsce Wschodnie:
przed wojng byly najzupelniej poprawne,
a po proklamowaniu Z. U. N. R, Zydzi zaj¢h
w ‘stosunku do nowej formacji panstwowe)
stanowisko przychylnie wyczekujace. Po woj
nie poprawne te stosunki utrzymaly si¢ przez
dluzszy okres. Jednakie z biegiem czasu
wschodnio-malopolski polityczny  swiat  zy-
dowski coraz bardzie] dazyl do odseparowania
si¢ od platonicznych chociaiby sympaty) pro-
ukrainskich. Do wzrostu tych nastrojow an-
tyukrainskich zydostwa przyczynita sie, zda
niem pos. Barana, literatura zydowska, a naj-
bardziej kwestja gospodarcza — wzmocnie-
nie ukrainskich instytucyj gospodarczych,
zwerajace zasigg dzialalnosci  ekonomiczne]
Zydéw. W konsekwencji pos. Baran stwierdzil,
iz, zagadnienie zydowskie na ziemiach ukraia-
skich zaostrza si¢ oraz zapewnil, ze Ukrain
com obca jest chel zwalczania Zydéw zapo-
mocg metod hitlerowskich, lub wystapien an-
tyzydowskich na wz6r mlodzieiy endeckiej.
Pos. Baran dal wreszcie wyraz przekonaniu,
ze antyiydowski wiatr, wiejagcy w calym
§wiecie, winien sklonié Zydéw do nieuni-
kama stosunkéw z kolami ukramskxeml.

Artykul pos. Barana zostai potraktowany

- przez prasg iydowska, wérdd . ktdrej wywotat
- zywe echo, jako oferta poké]owa Wyraz

temu m, in. dat .Unzer Express'* z dn, 26

stycznia~1936 r. w artykule L| Kahana p.-t;
f,.?ydzt Ukmmcy i endecy Autor " stwier
‘pds. Baran  jest" zwolen'
, pokojowych|w- Maiopolscer s
',Wsc‘hodme), ie :prieprowadztl pokoy mledzy*f

Ukraincami i sanacjy, obecnie zas chce row-
niez wyrownal powiklane stosunki pomigdzy
Zydami 1 Ukraificami, Najgorgtszen: pragnie-
niem Zydéw jest mieé jak najlepsze stosunk:
z ludnodcia tak polsky, jak 1 ukraifisky Jesh
jednak miedzy Zydami 1 Ukraincami na te-
rente Malopolski Wschodniej nie udalo sig
dotychczas ustali¢  stosunkow pokojowych,
to wing za to ponoszy Ukraincy antysemici.
Jeshi UNDO, podkreélil wkoncu L. Kahan,
powaznie mysh o ugodzie z Z;/damx, to Zydai
bezwzglednie tej oferty pokojowe)] nie od-

rzucy.

Bardziey powsagghwy artykul zamiescd
Hamt'* z dn. 28. 1. 1936 r. pora M
Indelmafta, p. t. . Oferta ukrainaska™. W ar-
tykule tym autor m. in. rowniez stwierdzi,
iz nie jest winag Zydow, ze stosunki ukrain-
sko-zydowskie zostaly od pewnego czasu za-
ktbcone przez amtacje antysemicka, tolero-
wana, a nieraz nawet Czynnie poplerany
przez ukrainska inteligencje i czolowych poli-
tykow ukrainskich, Zydzi gotowi sa jednak
rzuci¢ zaslong na te smutne praktyki, po-
dobnie, jak rzucili zaslong na straszliwe wy-
stapienia przeciwko nim w dalekiej 1 bli-
skiej przeszlosci na terytorjach ukrainskich,
lezacych poza granicami Panstwa Polskiego.
Warunkiem wstgpnym wspolpracy musi byé
jednak usunigcie wszelkich nieperozumien,
Ukraincy musza sobie uprzytomnié, ie Zy-
dzi nie chca 1 nie moga byé materjalem asy-
milacyjnym dla kogokolwiek, a na role . ko-
chanki sezonowej” sa zbyk_starzy i zbyt do-
éwiadczeni, Zydzi musza nabraé przekonania,
ze w ustosunkowaniu si¢ do nich ze strony
Ukraihcow istotnie Ifastgpil zwrot i Ze égli‘
tyka ukraifiska w Polsce gotowa jest popie-
ra¢ ich walke o prawo do Zycia ludzkiego

. i narodowego, podobnie jak Zydzi sa gotowi

dopoméc Ukraificom w walce. o Gtrzymanie
i rozwdj ich kulturalnego ,i narodowego_ sta:
nu posxa.dama. ]ak réwni z rownymx, pod-

‘kreslxi autor. — przy wzajemnem zrorumies -

poszanowamu obustronnych 'pot zeh
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wspblobywateli, a zwlaszcza mniejszoéci na-
rodowej, ktéra walczy, tak jak oni, o swe
rownouprawnienie i ma z nimi naturalne
wpblne Interesy.

Niemnigj interesujacy artykul w zwiazku
z wystapieniem posta Barana zamieécil na la-
mach dziennika ,.Der Moment' z dn. 3 lu-
tegs b. r., b. posel dr., Rozmarin, p. t. ,,Ofer
ta ukrainska’™. W artykule tym posel Rozma-
rin m. in, napisai:

,Byloby rzecza bardzo ciekawg dotrzeé
do #rédla, z ktérego pochodzi ten apel pos.
Barana, i do przyczyn, ktore spowodowaly
to Woé¢ oryginalne, jak na nasze czasy, jego
wystgpienie. Zwlaszcza, Ze stanowi to cob
nowego w orjentac)i ukraiiskiej. Polityka
ukraifiska, a zwlaszcza polityka gospodarcza
Ukraifcow wobec Zyddw sata w latach ostat-
nich zupelnie otwarta i wyrazna drogaswy-
plerania Zydow ze wsi. Nie prowadzono- co-
prawda agitacji wedlug wzorow endeckich,
. nie podburzano mas do napasci na Zydow,
ale prowadZono cicha, zorganizowana i kon-
sekwentna dzialalnoé¢ w tym kierunku, aby
kupiec zydowski na wsi utracil odbiorce, aby
rzemie$lnik Zydowski utracit wszelkg moz-
noéé pracy i zarobkowania, aby zmusi¢ ich
w ten sposob do opuszczenia wsi, Aby wy-
tlumaczy¢ jako tako swedgkcje i wystapienia,
idace w kierunku szkodzenia interesom zy-
dowskim, przywédcy ukrainscy uzasadniali
czgsto swe postgpowanie przyczynami o cha-
rakterze politycznym, argumentami zaczer-
pnigtemi rzekomo z polityki Zydowskiej w
Polsce, Cieszy nas wyraz dobrej woli popra-
wy stosunkéw iydowsko-ukrainskich, jaki
znajdujemy w ostatniem wystapieniu pos. dr.
Barana- w sprawie zydowskiej. My, Zydai,
dazyliémy zawsze i dazymy dalej do jak naj-
bardziej przyjaznego wspdliycia z narodami,
2 ktéremi razem mieszkamy, oczywiscie
wéréd nich réwnies z narodem ukraifiskim”..,

..,,Gdy wycmga sig do nas reke dla po-
koju i porozumienia, moZna zawsze ocze’
kiwaé, i% bedzie ona przez nas gorgco pray:
jeta, }@a)wxekszem naszem . Zyczeniem bylo
zawsze 3yé. w. zgodzie i harmonijnem_porozu-

mieniu, ale pod: warunkiem, -aby: 'dano_ nam-
' ego i niezakléconego wyiy-
zglgdém politycz .

.Dito” z dn. 2, II. 36 r. artykulem p. t
. Nieporozumienie, czy Swiadome wykrety",
w ktérym stwierdalo kategorycunie, ze pos,
Baran 7adnej oferty Zydom nie skladal, i ie
wywody dr. Barana moga by¢ conajwyze)

sane za sugestjg publicystyczno-polity-
czna. Pozatem ,.Dio" zwrbcito uwage p. In-
delmanowi, aby nie twierdzil z taka stanow-
czodcig, ze nie jest wina Zyddow, iz stosunk:
ukrainsko-zydowskie s3 zamacone agitacjz an
tysemicka. ..Dilo" przypomnialo mu ,,fakty
z tutejszego 2ycia krajowego oraz rolg Zy-
déw, ktorej charakter wywiera na Zydow
halickich 1 wolynskich wplyw tradycyjny
1 niezmiennie fascynujacy od czasdw pah-
szczyzny po dzien dzisiejszy, bez wagledu na
radykalnie zmienione stosunki”, Ahrysemi'
tyzm na gruncie ukraifnskim, pokreililo ..D.-
lo”, ma inne specyficzne przyczyny, anizeh
np. rasowy antysemityzm niemiecki, lecz je
szcze bardziej przykre. W takim stanie rzeczy,
zdaniem ,,Dila”, uwazaé nalezy za nieco émie-
szne ,,pretensjonalne” oéwiadczenie, ie Zydzi
majg si¢ najpierw przekonaé, cuy Ukraificy
istotnie zmienili swoje stanowisko. Ukraincy
byli zawsze zwolennikami przyznania Zydom
nalezacych si¢ im praw kulturalnych, czego
zlozyli dowody za Centralnej Rady na Ukra-
inie Naddnieprzafiskiej i za Ukraifiskiej Ra-
dy Narodowej w Galicji. Ukraificy natem
samem stanowisku stoja po dzié daieft, ‘Wkon-
u ,,Dito" zwrébcilo si¢ z zapytaniem, kiedy
i gdzie dowiedli 2ydzi, e solidaryzuja sig
z Ukraificami w ich walce chociaiby tylko
o prawa narodowo kulturalne. Przeciwnie
zdaniem ,,Dila”, nawet rezygnacja z misji kul-

turtrdgerstwa po]skxego istnicje u Zydéw tyl _

ko teoretycznie, gdys w praktyce maja mxé)'
sce fakty zupe{me inne.. '

- e

Rowmez i ..NOthj Cza.s/
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sko-zydowskie. Dlatego wlasnie Ukraincy nie
ma}y powodu zachwycama sie mitem walki
z zydostwem, propagowanym przez obdz
wazechpolsky, ale tez mysl o asymilacy Zy-
dow jest Ukraincom najzupeiniej obca. Sto-
sunki

wszystkiern  od  Zyddw,

ukratnsko-zydowskic  zalezy przede
te bg;d-;
t nadal wi¢ zaognialy, jezeli Zydai bed; «g

upierali przy traktowaniu kazdey karczmy na

stosunki

wst Jako swego historycznego stanu  poca
dania.

Pewnem zaprzeczeniem powyzszych alo-
sow, jakoby wystapienic  pos. Barana nie
mialo wcale cech oferty pokojowe] w  sto-
sunku do Zydow -— bylo stanowisko Kiihu
Ukrainskiego podczas dyskusji nad  projek-
tem ustawy o uhn)u rytualnym  zwierzit
w komisji administracvino-samorzgdowe) Sej-
mu. Na posiedzeniu te; komisji bowiemn w
an. 5. 111 1936 r. pos. dr,
w imientu UPR odwiadezenie

tresci: L

Trojan zlozyt

nastgpujace)

»Wobec oswiadczenia przedstawiciela Mi-
nisterstwa W. R. 1 O. P. oraz wobec oswiad-
czenia przedstawiciela Zydowskiej reprezen-
tacji parlamentarnej, ze zgtoszony  projekt
ustawy o zakazie uboju rytualnego jest za-
machem na jedna z podstaw religji zydow-
skiej, glosowad bedziemy przeciwko wnio-
skowi"',

Réwnoczeénie zaé, omawiajac  dyskusjg

nad projektem wspomnianej ustawy, pos. Ba-

ran w ,Dile” 2 dnia 8, III, 36 r. podkrelil,
ie sam projekt jest antysemicki i ze w swej
istocie nie jest on celem w sobie, lecz érod-
kiem.

Stanowisko UNDO w kwestji uboju ry-
tualnego wywolalo zrozumiale  wrazenie
wsréd spoleczenstwa iydowskiego, ktére w
zwigzku z tem na lamach swej prasy rzucito
my$l ponownegg wznowienia Tbloku muiej-
szoéciowego, W?raz temu dalo] lwowskie pi-
smo ,,Der Najer Morgen” z di. 8. IIL 36r.
w artykule. p, t, ,Mniejszoéci-narodowe prze-
rytualhego”,
stwierdzilo, .13 w c;a,xe, gdy- z| bloku mniej-

szoéci w 'Pélsce ‘nie pozostalo ani éladu, uwa-
~%ali mimo ‘to przedstawxcxele xﬂme)szoscx na-'},
rodowych za s\voj oboxxrazek,:_stamc po. &tro:

Pismo

Dowodzi to - -
raz jesicze, Ze idea
tloku mniejszoéci jest zdrowa | doniosta. 3%

nie mniejszosct zydowskie).
zdanierm dziennika —

miljonowa ludnoié zydowska w Polsce sta-

nowt silg, jesh sig zjednoczy, a przeszlu
10 miljondw mniejszoser narodowych stanow:
jeszcze wigkszg ale, z ktérg w kazdym razie
tracba sig liczyé. Tej proste] arytmetyki nic
chaeli, niestety, zrozumied niektérzy politycy

()bccme

przypommalo raz jesicze,

zydowscy. stanowisko mniejszosa
gdzie Zydzi szu-
kac winni naturalnych sojusznikdw, Trzeba
bylo w dusiejszych czasach wielkiej odwagi,
aby przcawstawi¢ we zakazowi uboju rytual-
neyo. Odwapge te znalezi w sobic poslowie
ukraitscv 1 radny »

rocypskr wo Wilnie, Opinga

zydowska 1 pohtycy iydowecy — zakonczyl

dziennik powinni z tego faktu wycia-

zngc nalezyte konsekwencye.

dma 10, 111

w artvkule Indelmana p. t

36 1.

.Linja natuwral

Rownrez 1 Haynt™ =

na' podkreshi, iz

ote dwa glosy ukrainskie, ktore nie daly
si¢ zakrzyczed opdlnem wyciem antysemickiem,
stanowig dla Zydow nietylko pocieche w tej
tak cicikiej chwili, lecz takie wskazanie lingi
naturalnej, ktorg kierowad sie winni w walce
o swe prawa'.. ,,Ostatni odwazny krok po-
stow ukrainskich na komisji administracyjne|
Sejmu potwierdza raz jeszcze, ze droga do po-
rozumiénia mniejszoici narodowych w Pol-
sce stoi otworem i ze politycy ukrainscy nie
pozwolili przyémié swej trzezwej mysli poli-
tycznej ani okazywanemi im teraz konjunktu-
ralnemi laskami, ani ciemna chmura duszy-
cych gazéw antysemickich, zapelniajacy caly
kraj. Jest to stwierdzenie donioste dla Zy-
dow w chwili, gdy ulica zydowska zaczyna
wyzwalal sig z falezywych zludzed i nadaiei,
keéremi kapmiono ja w ciagu lat ostatnich.
Zbliza si¢ chwila — zakoficzyl~autor — gdy
zydostwo polskie, popychane meka i rozpa-
cz3, zndéw podniesie sztandar dumnej, mei-
nej walki o swe prawa narodowe i ludzkie,
a walka taka prowadzona byc moZe tylko
wspblnie z wszystkiemi innemi uciénionemi
narodowoéciami. Nie jest to sprawa sentymen-
téw, lecz szezerego poczucia ‘stusznodei i spras
wiedliwo$ci ‘oraz - dobrze zrozumianego wza-

']emnegc mteresu ’

Podobme i byly pos;. Rozmarm w :Mo-

Vmenc:e" i dn 10 III 19&6 £ w artykulc ,
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p. t. ,.Glos ukravaski o zakazie uboju rytual-
nego'" stwierdzit, iz ,artykut d-ra Baiana

stanowidla Zydow mila niespodzianke” W

dalszym cx%u dr. Rozmarin pisal:

. Proy@&dca dkrainski wychodzi w swym
artykule z zatozenia, Ze do orzekania w spra-
wach religijnych powolani s wylacznie wy-
znawcy danej religji, a przedewszystkiem je)
duchowienstwo, Skoro za$ rabini stwierdza-
4. ze ubdj rytualny stanowi jedna z pod-
staw religji zydowskie], to nikt nie ma pra-

" wa kwestjonowad tego w kraju, gdzie wolnodl
wyznania zagwarantowana jest przez Konsty-
tucje. Pamigtac nalezy, ze dr. Baran Jest
chrzeécijaninem, katolikiem, slowianinem, kto-
ry niejednokrotnie stawial zarzutv polityce
rydowskie] w Polsce, ludnosci zydowskie) 1 jej
przedstawicielom, W kilku swych wystapic-
niach w stosunku do Zydéw dr. Baran prze-
bieral miar¢ i prasa zydowska musiala go
ostro krytykowaé, Przy tym nowym jednak
zamachu na religje zydowska dr. Baran jasno
i odwaznie sprecyzowal stanowisko ukrain:
skie, ktore zreszty znalazlo wyraz w gloso-
waniu postow ukrainskich na komisji admi-
nistracyjnej Sejmu’,

Motywy, jakie. sklonily postow ukrain-
skich do zajecia powyiszego stanowiska w
sprawie uboju rytualnego, wyluszczyl pos.
Baran w wywiadzie, u%,ielonym pismu ,,Un-
zer Express’” w dn. 27, IIL. 36 r,
stosunkow ukrainsko-iydowskich, Posel Baran

na temat

oéwiadczyt:

| Stoimy na stanowisku, %e panstwo nie po-
= winno si¢ wtragca¢ do spraw wewngtrzno-re-
ligijnych pewnego odlamu ludnoéci. Ponie-
waz ubdj rytualny stanowi integralng czgsl
religji Zydowskiej oraz innych wspélnot re-
ligijnych, jak mahometan i karaiméw, ukra-
ifiska reprezentacja parlamentarna byla prze-
ciwna" projektowi p. Prystotowe;.

calego zagadnienia Zydowskiego w Polsce
posel Baran odwiadezyl:

szych i wymaga na)szybszej ganacji," juz choé

smutne ~ekscesy przecxwko ludnosc
skle] Wobec ltcze :

. by dlatego, . ze:-ostatnio- ‘mialy . .miejsce- tak

‘\ANIEJSZOS(I NARODOWE W POLS(‘E

=~ =W sprawie za§ stanowiska UNDO do,

wUwazam osobiscie, Ze zagadnienie iy/
dowskie w Polste jest . ]ednem % najwainiej- -

- chodzac z-zaloZenia, Ze: w: taki

":chcnehsmy dupusac‘ d¢

31

o wiele wazniejsza, niz we wszystkich innych
krajach diaspory, gdzie przebywajz Zyduzi.
Po pierwsze -— niema w zadnym kraju tak
wysokiego odsetka Zydéw, po drugie — sy-
tuacja Jest tu bardzo naprg¢zona, Zagadnienie
zydowskie w Polsce posiada charakter nie-
tylko gospodarczy, ale 1 narodowy. Zatem
w interesie normalnego rozwoju stosunkow
w Panstwie 1 normalizacji warunkéw dotych-
czasowych czuwaé nalezy w pierwszym rzg-
dzie nad tem, aby ekscesy nie powtarzaly sie.
Dedal naleiy, ze stanowisko organdéw pail-
stwowych wobec ostatnich wydarzen agre-
sywnego antysemityzmu, zwlasacza w woje-
wodztwach  Polski srodkowe; 1 zachodniey,
bylo poprawne, te caynniki wladzy pocay-
nilty w wielu wypadkach potrzebne wysitki,
aby zaraz w zarodku sttumié wydarzenia. Ale
antysemityzm w Polsce przybral charakter
masowy. Administracja panstwowa musi ©
wiele wigcej energpi uzy¢, aby na prayszlosd
nie powtdrzylo sig cos podobnego, jak Przy-
(yk”,

Ponownie w

sprawie powyisze] WwWypo-
wiedzial  sie pos. Baran w  wywiadzie,
udzielonym  czasopismu , Haynt™ z dn
30, 111, 36 r. Przedewszystkiem pos. Baran
stwierdzil, i wepolpraca polityczna pomig-

dzy Zydami a Ukraifcami istniata tylko w
drugim Sejmie dziek: mniejszokci
narodowej, na poczatku zaé Sejmu trzeciego

blokowi

istnialo jeszcze rowniez pewne porozumienie,
ktore jednak slablo coraz bardziej, ai zupel-
Nastroje w obozie
sjonistycznym panujace obecnie, nie wskazujj
bynajmniej aby sprawa wspélpracy
politycznej miedzy Ukraifcami a- Zydami
w Malopolsce Wschodniej miala nabrad
wkrétce aktualnosci, W dalszym ciggu pos
Baran jeszcze faz  sprecyzowal, dlaczego
Ukraificy zajeli negatywne stanowisko wo-
bec wniosku p. Prystorowej. - :

nie istnie¢ przestalo.

na to,

wMy, Ukraifcy, zajghsmy ‘stanowisko ne-
gatywne: wobec wniosku p- ’Prystorowe), wy'

dopuszczalna: jest “interwencja | rzaduy;
ewentualnie “wladz  administracyjnych, Nie

v'tego, aby”wytworzyl
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tej, mtedzy innemi,
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to, co dzieje si¢ dais z religyy zydowsky,
moze wydarzyC sig 1 jutro z kazdy inng re-
ligga",

W sprawie stosunkow  ukrainsko-zydow-

skich w chwili obecnej pos. Baran otwrad

czyl, 12 wszystkie nieporozumienia  ukrain-
sko-zydowskie powstajy wlasmie na grunae
konkurencyi gospodarcze), ktora zaostrza sig
czgsciowo  spowodu roznic wostrukturze go-

spodarcze] migdzy  ludnoscia  zydowsk,

ukrainsky,

WStwierdzam jednak najkategorycaniey, 2o

ukrainskim obozie narodowym nie panupy
zadne tendencje antysemickie 1 zé UNDC
nie prowadzilo nigdy 1 nmie prowadzr dzi
zadnej polityki  antysemickiej. Prowadzimy
ostatnio rowntez  odpowiednia  dziatalno
uswiadamiajgcy wirdd mas ukrainskich, abv
nie dopuscic do tego, by staly sig one
rzedziem w rekach antysemitow p()]SleKl w
tym duchu 1 kicrunku oglosilismy ostatn.o
kilka odezw do narodu ukrainskiego. Wie-
rz¢, ze stosunki migdzy Zydamt a Ukrainca

. mi beda poprawiad si¢ coraz bardziep, przy

dobrej woli stron obydwdch. 1 kto wie mosic
sczasem istotnie wyplynie na porzadek dzien-
ny sprawa zydowsko-ukrainskiego kontaktu
czy porozumienia’,

ZYCIE KULTURALNO-OS§WIATOWE
1 SPOLECZNE:
DZIALALNOSCG T-WA RIDNA
SZKOLA. — DZIALALNOSC T-WA
SOJUZ UKRAINOK,

D:iatalnosé »sRidna

Szkota". troska  kierownictwa
»Ridnej Szkoly” byla w dalszym ciagu kwe-

T-wa
Giéowng
stja sanacji finansowej tej instytucji, rozsze-
rzajacej mtensywme swojg sie¢ organizacyjna
i w zwiazku z tem potrzebujacej coraz wick-
szych sum pieniginych. Sprawie tej poswig
cona byla odezwa, ktéra Zarzad. Gléwny
.Ridnej Szkoly" oglosit w ukraifiskich cza-
sopismach w dniu 3. IV 1936 r. p. t. ,,Do
ukrainskiego spoleczenstwa'. W | odezwic
ytamy‘i '

,,A'reby utrzymac dotychc asowa swa dzia-
~:dalnosé i~ azeby ja w-miarg pienieznych érod-
“kéw rozszerzy¢, - Glowny - Zarzad | ,,Ridnej

Szkoly"-’ '
% takxem wezwamem-

zZwraca s:e do- calego spokczenstwa:

1) Kazdy (pelnoletni) czlunek ukrainskie-
go sarodu ma stal se czlonkiem [ Ridnej
Szkaly”, roczna skladka 2 zt. (dla wloéaan
1 robotnikow 1 zl).

2) Miodziez ot a pla od 14 roku zyana
powinna takze stad sie czlonkam: »Ridng
Szkoly™ za pozwolenmiem rodzicow 2 roczng
skladky 30—60 ¢r,

3) Kaidy Ukruniee ma zlozy¢ na raecz
Ridney Szkoly”
cent swego miesieczneeu zarobhku.

kazdego muesigca jeden pro-

4) Kazda uhramsks handlowa 1 praemy-
dowa mnstytucga ma kazdepo miesgea zozyd
4% od sprzedancuo towaru. a instytucja
kredytowa 0,01% od udzielonych pozyczek.

5) Ukraincy
Lowie

radm gromadzcy 1 czion-
rad powiatowych majg we wiasawym
czaste postaral <¢ o o, aicby gromadzkic
rady 1 wydnialy powratowe wetawialy do gro-
nadzkich 1 powiatowych budzetow na cel
Hladne) Szkoty™ <umny, odpowiednie do liczby
ukramnskier Iadnosa 1 do sum, przeznaczor
nvoh oz otychze budietdw na kulturalne cele
irnych narodowoia danego rejonu.

6) Ukraincy - wihadce

rodowe;"”

wele pozyezkr ,onae
maa zlozvd pr)iqu «wych obl-

-Ridnej Szkoly'

« 7) Ci, ktorzy nie chca, czy tez nie mog
pdzwyczaid sty od palema tytoniu, albo od na-
rojéw alkoholowych, maja wplacaé na , Rid-
ny Szkole™ 10% od straconych przez pale-
nie tytoniu i wydanych na napoje alkoholowe
pienigdzy, najmniej rocznie po 2 zl., a wszy-
scy ci, ktorzy grajq w karty, maja zlozyé
10% wygranych pienigday.

8) Kazde miasto, miasteczko i wies ma
staral sie oprocz zwyczajowej zbidrki, kolend
i pisanek wurzadzi¢ przynajmniej jedna wy-
stawg i jeden festyn w ciagu roku dla wzmo-
zenia dochodu ,,Ridnej Szkoly”,

9) Kazdy Ukrainiec i Ukrainka bedzie
na katdy swoj list czy tez pocatowke nakle-
ja¢ marke ,,Ridnej Szkoty",

10) Kaidy powiat dolozy wszelkich usi-
towad, azeby wplacié ,Ridnej Szkole" przez
kase Glownego Zarzadu przypadajace na nie-
go sumy; kaidy obywatel(ka), kazde ukraini-
skie towarzystwo przycayni sie od siebie do

LdCy] na cele

~ tej wplaty,

Od wykongma tego obywat%kxego obo-
wigzku zalezy przyszloéé ‘narodu'/

3

; wewngtrzne w lome ; So;uzu';

1

t ¢ ,’I“wa So;u'kara{, L
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Ukrainok *) znalazly ostatecane rozwiazanie
na walnem zebraniu Sojuzu, odbytem w po-

Tobennia PPN
LzCUldl“C w pu-

czatkach kwietnia 1936 r.
przedzaly usitowania ugrupowan politycznych
UNDO i PNJ do poddania_Sojuzu Ukrainok
swoitn wph;wom. W

Przejawem tych walk bylo wydalenie E,
Tyszyaskiej z Zarzadu Gl. Sojuzu, nastep-
nie porazka zwolenniczek UNDO podczas
wyboréw do lwowskiej filji Sojuzu Ukrainok

w dn. 29, 11936 1, W wvborach tych zwo-

[P uds . TINI YO ot N ) N T
luulu.mu UaN LA, mimo ZMODINZ0Wadnid

wszystkich swych sil, otrzymaly zaledwie 21
glosbw na 150 obecnvch. Tem samem wiegc

zawiodta i - akcja, prowadzona przeciwko
Glownemu Zarzadowi Sojuzu przez ks, d-ra
Akcji Kato-

ktéry wyste-

prezesa Inst,
Halickiej,
kobiet ukrainskich, sto-

M. Dzerowicza,
lickiej Prowincji
powal w ohrenie

acych na platformie chrzedcijanskiej i zwai-

mi iedz Zynar odowe a0 lihe-
Ry,

Jia ogowe LY U

D]pmpnhl

ralnego feminizmu w sprawach obywajo-
wych, propagowanego — zdaniem M. Dze-
rowicza — przez Zarzad Glowny Sojuzu,

a zwlaszcza jego prezeske M. Rudnicka.

Trudnoscl natury wewngtrzno-partyjnej
‘,So]uz.u Ukrainok™
wyraz na _prasowej konferencji, odbytej. w
Sojuzie dn. 10, III 36 r. Na_ konferencji tej

M. Rudnicka o iZ poza trudno-
éciami natury finansowej n}a]bardzxe) hamuje
prace Sojuzu ,.meprzychyl e podejécie spo-
lteczenstwa', M, Rudnicka /zapewmla, %e cho-
‘ciaz ,,Sojuz Ukrainok” nie chce byé poli-
‘tyczna partja i uznaje zasade bezpartyjnoédi,
to jednak- ma prawo wypowiadaé si¢ w spra-
}wath politycznych ogélnosspolecanego zna-
|czenia, Méwiac o wyborach do Izb Ustawo'

«dawcvvch nodl\reehla.,xz decvzla %o

R B e S

znalazly rdwniez swc’)j )

strzezeft, albo jezeli to

'ukramsklego ‘spoleczefistwa - ;est;

u w. tel .
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——— A

ginizacji przedstawila wiceprezeska M. Bi-

lakowa, z ktérej sprawozdania wynikalo, iz

Sojuz posiada na terenie trzech wojewodutw
rotudniowo-wschodnich 74 filij z 4.200 czl.
1 714 kot z 40.000 czl. Oprdcz tego jest 63
sekcy) kobiecych przy czytelniach ,,Prodwit”,
ktére nie przyjely dla siebie statutu Sojuzu.
W5 U

dzona jest w 8-miu rekcjach: organizacyjnej,

Praca Glownego Zarzadu prowa-
kulturalno-oswiatowej, spoldzielczej, wlodcian-
artystycznej,

-;A-.._t-}. W mie

JIECLnej i stosunkow mig-

sko-gospodarczej,

Arnazin ,n.hl. <
ul)wna, Opiexkt 8

finansowej,

v
&

dzynarodowych, Zamieszczajac sprawozdam’a
wURrain-

z dnia 13 marca 1936 r, zazna-:

z powyiszej konferencji prasowej,
skie Wisty"
czyly, iz na rozwdj Sojuzu wplynely, oprocz
1) zubos
zenie wsi i 2) zorga?xizowany pochdd na wies
ukrainsky polskich K&l Gospodyd Wiejskich,

samej pracy Sojuzu dwa momenty:

‘ktdre urz.';dzam kodkursy nietylko prac faf

nolskie 1

konkursy iezvka
10 HE l,l\.llul\.l

Y jezy«La
z nagrodamx w kwotach od 10 do 50 azi.

W zwizzku ze zblizajacem si¢ walnem
zgromadzeniem Sojuzu Ukrainok tak UNDO
jak i FNJ wystepowaly w tej sprawie na la-
mach swych organdéw, przyczem FNJ wziglo
w obrong SU przed atakami UNDO, nato~
miast UNDO staralo si¢ niejako o wytluma-
czenie swego stanowiska, podkreslajac, ze
chodzi mu giéwnie o akcje FNJ praeciwko
UNDO na terenie SW. I tak ,,Batkuwszczy
zna" 2 dn, 22. 1II 36 r. m, in. pisata;

»Obecnie, — kiedy, na SU prowadzony
jest taki ostry undowslzi\atak ktory ma. na.
celu albo podporzadkowasie go sobie bez Zar
¢ nie. uda. msche':,‘
niezalein giei

nie, — -obowiazkiem™

me W ]ego obrome... Nle




84 SPRAWY NARODOWOSCIOWE Nr. 1—2

nieodpowiedzialnego ataku na niego — nawet
na goryca obrone.”
. ,.Dito'" natomiast, w artykule z dn. 27. [I]
36 r., posSwigconym caltkowicie wyjasnienu
stosunku UNDO  do  Sojuzu  Ukrd#inok,
ttwierdzilo, ze kampanja, prowadzona obcc-
me przez organy FNJ przeawko UNDO.
ma na celu zohydzenie UNDO na terenic
Sojuzu Ukrainok 1 pozhawienie go sympaty)
wérdd  ukrainskich kobiet. ,,Dilo” zastrzeglo
sig, z¢ UNDO nmigdy nie traktowalo swepo
ctosunku do Sojuzu w plaszczyinie intere-
sow partyjnych 1 przvpommalo, ze pomocy
UNDA  zawdziecza Sojuz  Ukrainok  swd;
pomyslny rozwd),  UNDO  zawsze bronilo
konsckwentnie zasady reprezentacp kobiecey
we wszystkich przejawach zorgamizowaneyn
zycia narodowego. Uczynilo wszystko co od
niego zalezalo, by zasada ta byla dotrzymana
Fodczas wyborow r, 1935 kobiety ukrainskic
rowniez mogly mie¢ na terenie cial ustawo
dawezych swa reprezentantkg, gdyby nic
stanety temu na przeszkodzie motywy osobi
ste. Nie negujac zastug p. Mileny Rud-
nickiej w zakresie organizacji Sojuzu, .Dio”
-przypomniato, Ze jej stanowisko w UNDO
i w UPR dopomoglo jej w utrwaleniu swych
wplywdw w Sojuzie. Dawny stosunek UNDO
do Sojuzu nie amienil sig, ale oczywiscie
UNDO musi przeciwdziala¢ wysitkom obec:
nego kierownictwa Sojuzu, zmierzajacym dc
oderwania zorganizowanych kobiet ukrain-
skich od wszelkiej wspdlnej pracy z UNDO.
Dorazne wyjasnienie syituacji wewnatrz
Sojuzu Ukrainok przyniosto walne zgroma

dzenie, ktore odbylo si¢ dn. 2.1 3. IV 36 r..

we Lwowie, a ktore mialo] charakter wiel-
kiej manifestacji ukrainskiego ruchu/ kobiece-
go. Na zjazd przybylo 384 |delegatek, repre-
zentujacych 74 filij i 700 két lokalnych.
W zwigzku z przyja,zc_lg& na zjazd znane:
- dziataczki ukraifiskiej prof. 8. Rusowej z Pra-
gi orai przedstawicielki $ojuzu Ukrainok
z Wo&yma, Hahrynowskle], odbylo Eie‘w ras

fmach z;azdul posxedzeme _wsiechsvratowego
, wykazaly .,
rozwor zwnqzk u,: llczba bowxem .

Sojuzu Ukramok ,Sprawczdama
d(dszy d\lz.y"

[ byla - p_rrqwad_z'ona‘ i

czlonkin,  placgeych  skladk,

39.000, Z dumg podkreilano na zjeidzic,

przekroczyla

ze polskie  zwigzki koblece na terenie nie
trzech lecz dziewigciu wojewddztw osijgrely
tylko cyfre 36.000 czlonkin,

Sprawozdanic z dualalnosa  prezydjum
wyglosita p. Olena Fedak-Szeparowyczowa
Ze sprawozdania tego wymkalo, ze w aggu
roku sprawozdawczepo zrezygnowaly z udzii
e w wydrniule glownym Sojuzu pp. Selezin-
kowa, Koltuniukowa, Hawrysaczakdwna, Ma-
karuszkowa 1 Paly, przyczem ta ostatma, jak
podkreddida referentka, ustypita pod naciskien
czynnikow  zewngtrznych. W dalszym cigpu
zuznaczyla, 12 ,,S1lski) Hospodar™ od jesient
r. 1935 zaprzestal wspdlpracy z  Sojuzem
Ukrainok, motvwujgc <we stanowisko tem,
¢ Sojuz Ukrammok zaymuje we dzialalnodoy
polityczng. Omawiajie trudnodcr, ktore ma
do zwalczema [ Sojuz Ukrainok™, referentka
emowita sprawy rzekomych atakow ,,Dila”
na Sojuz, podtrzymujgc zarzut, ze w ,.[Dile”
swiadomie zostal pomieszczony artykul, mo-
gacy doprowadzic do  rozwiazania Sojuzu.
Nastepnie prezeska Sojuzu Milena Rudnicka
wyglosita  referat  p. t. ,,Sojuz Ukrainok
w roku sprawozdawczym", w ktorym oswiad-
czyla, ze stor na stanowisku, ze Sojuz jest
organizacja ponadparty)ny, lecz z tego jesz-
cze nie wynika, by nie mial si¢ on zajmowal
sprawami  ogolno-narodowemi. Omawiajac
sprawe  wyboréw do Sejmu zapewnila, Ze
taktyka Gléwnego Zarzadu w tej dziedzinie
byla stuszna. Swodj udzial w akcji wyborczej
tlumaczyta tem, ze nie przewidziala konieca-
nosci kompromisu przy wyborach. Przyznala,
ie swoOj wybdr na postanke prayjetaby, lecz
nie dla motywdéw osobistych, Wkonicu za-
powiédzia}a, e nie przyjmie wyboru na pre-
zeske SOJuzu dlatego, ze czlonkinie Sojuzu
nie stangty w j¢j obronie przed. atakazm prasy.
Takie same oswnadczenle soiyla p. Szepa:
rowyczowa w muemu czlonkm wydzxalu Po..

T”przemowxemu .. Rudmckle; rozpoczda sig
) .dyskus]a, W ktore) szereg delegatek. ‘pochwar
~ lalo taktykg jej i wydzialu. W dyskusji, ktéra- = -
7 nastepnego dma, deler o
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gatka stowarzyszenia katolickiego ,,Buducz-

wist”, p. Kowiadowa, zloiyla w imieniu
ukrainskich kobiet

tredci deklaracje:

katolickich nastepujace;

1) Zorganizowane ukrainskie kobiety ka-
tolickie nigdy nie prowadaily zadnej akcji na
szkodg towarzystwa Sojuz Ukrainok, nie
zmierzaly do jego rozbicia, ani do jego prze-
ksztalcenia w stowarzyszenie religijne. 2) Ce-
lem dotychczasowych daten kobiet katolickich
bylo oparcie pracy Sojuzu Ukrainok na za-
sadach etyki chrzedcijafiskiej, wbrew inde-
ferentyzmowi religijnemu, 3) Zorganizowane
ukrainskie kobiety katolickie oswiadcaaja, Ze
nie s3 na uslugach zadnej partji ani grupy,
ani osob prywatnych, lecz daza wedlug swego
najglebszego prackonania do tego, by rezo-
lucja religijna, uchwalona na pierwszym kon-
gresie kobiecym w Stanistawowie, byla przez
Sojuz Ukrainok wprowadzona praktycznie
w zycie, z treécig prawdziwie chrzescijanska’,

Poza powyzszem wystapieniem zanotowacd
nalezy incydent, ktéry powstal pray uchwala-
niu rezolucji, stwierdzajgcej, e ,,spoleczen-
stwo ukrainskie pozostalo bez kierownictwa
P. Kisielewska zazadala skre-
gdysz doprowadzi on
do zaostrzenia stosunkdw.

narodowego".
slenia tego zwrotu,
w konsekwencji
Rezolucja wspomniana zostala uchwalona
z poprawka p. Kisielewskiej.

Nastgpnie obecni na sali sprawozdawcy
prasowi zglosili wniosek, zadajacy dopuszcze-
nia..do glosu przedstawiciela prasy, Po do-
puszczeniu do glosu red. Chlibowyékyj odezy-
tal nastgpujacy protest przeciwko niestusz-
nym zarzutom pod adresem prasy ukrain
skiej:

»Nasza cierpliwoéé jest wyczerpana, Po-
wasne oscby wystgpowaly tu na zjeidzie prze-
ciwko prasie ukraifiskiej. Jezeli nie opuécif
lismy sali na znak protestu -— a powmmsmy
byli dawno to uczyni¢ — to tylko dlatego,
zc_musicliémy tur pozostaé z obowiazku za-
wodowego, by: wykazad,~ e uswsunkowu]emy
sig pozytywme do: ukramskxego "orgam'.:owa-

’ nego ruchu kobxecego P

rakteru (w skrocemu)
rani

N
slam, ze na przyszloé¢ w podobnej sytuacji
zmuszeni bedziemy opuécié salg'f,
Réwniez p. Kononenke Charyta, dele-
Sojuzu  Ukrainok-emigrantek, wyst3- ,
pita przeciwko

gatka
zarzutom,  gtawianym jej
przez p. Rudnicky, jakoby intrygowala prze-
ciwko niej, oéwiadczajac, e powstaly roz-
bieznosci nie miedzy nig a Sojuzem Ukrainok,
lecz migdzy nig a p. Rudnicks, ktdra ciggnie
teraz do nowej organizacji politycznej, Na za-
pytanie,
nenko odpowiedziala: ,,do Palijewa”, ;

Wkoncu walne zgromadzenie rozpatrzylo

do jakiej organizacji — p. Kono-

i zalatwilo odmownije odwolania wykluczo-
nych 2z organizacji culonkin p, Tyszynskie)
i M. Kottuniukowej, z tem wszakie, 2e p. Ty-
szynska moze byé, o ile sobie tego iycay,
ponownie przyjeta do Sojuzu. Pozatem ze-
branie uchwalilo, by p. S. Rusowa wyzna-
czyla czlonkinie komisji. majacej rozpatrzed
spraweg konfliktu prezeski z dr. Kononenko
Wreszcie na zapytanie delegatki p. Peleny-
czki i w zwiazku z twierdzeniem p. Kono-
nenkowej, p. M. Rudnicka oswiadcayla, e
nikt z czlonkifh wydzialu gléwnego nie jest
czlonkiem Frontu Nacjonalnej Jednosty,

Nowy zarzad Sojuzu Ukrainok zostal wy-
brany w nastgpujgcym skladzie: prezeska —-
p. M. Rudnicka, do wydzialu gléwnego zas
zostaly wybrane nastepujace panie: Olga
Cipanowska, Otlena Kysitewska, Ofena Fe-
dakowa, Irena Gurguléwna, dr. Wira Jac-
kiewycz-Kos, dr. St. Koreficbwna, Lucja Za-
charko, Do komisji rewizyjnej wessly Ireila
Luniowa, O. Lukaszewska i Karolina Lubo-
myrowyczowa, ' )

Walny Z;a.zd uchwalit szereg rezolucy),t

z ktérych na uwage gaslugija nastepu ace.
L Rezoluc]e ogoinego
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na podstawie swojego statutu i na podstawic
rostanowien wszystkich poprzedmch zjazdow
1 zebrun, poczynajjc od Pierwszego Zjazdu
Kobiecepo w grudniu 1921 r. we Lwowie —-
Jest reprezentantem dazen 1 interesdw kobiet
ukrainskich o przekonaniach  narodowych.
Dlatego, walne zebrame poleca Zarzydow:
Glownemu  by¢ nadal  rzeczmbkiem  dgzen
1 pogladow  kobret ukraifiskich nuzewnatrz,
reprezentowac  stanowisko  nmientem kobiet
ukramskich w najywazniejszeyh bwestjach zy-
cra narodowepo 1 wplywad na jepo kierunck
zgodnic 7z nywyzszyin 1dealemn narodowym,
ktoremu kobiety ukrainskie dochowujg nie-
zachwiane) wiernosci.

3) W poczuciu odpowiedzialnosa, 1aka
spada na- kobicty ukrainskie za los narodu
oraz za pozalowania Lodnc z)awiska  znie-
checenta, defetvzmu i apatyi, ktore ogarnia)y
nasze spoleczenstwo, Walne Zchramc wIywi
kobiety ukrainskie do wzmocnienia odporno-
sc1 organizmu narodowego przez wiarg w swo-
je wlasne sity i aktywny pracge we wszyst
kich dziedzinach zycia narodowego,

Walne zebranie wzywa kobiety ukrain<kie
do jednosci 1 dyscypliny wobec kierownictwa
swej Centrali, uwazajac, iz tylko wowczas
kobiety ukrainskie bedg mogly odegraé wazng.
odpowiedzialng role, do ktdorej powolane sa
w ohecnych czasach, gdy bed; zjednoczone,
skonsolidowane i zdyscyplinowane.

4) Walne zebranie wyraza swéj gleboki
zal i bdol z powodu naruszenia dyscypliny
organizacyjnej, ktore mialo miejsce na terenie
T-wa w ciggu ostatniego okresu dzialalnoéci
i wyraza swojg nadzieje, iZ nic powtoOrzy sie
one: wiecej,

5) Wobec niescistych informacyj ze stro-
ny niektérych kot katolickich o ateistycznym
i moralnie szkodliwym kierunku pracy cen-
tralnego Ukrainskiego T-wa Kobiecego Sojuz
Ukrainok, walne zebranie jeszcze raz stwier-
dza, iz T-wo zajmuje —— zgodnie z rezolu-
cjami Ukraifskiego Kongresu Kobiecego —
nawskroé pozytywne stanowisko wobec reli-
gjii i cerkwi, jako wobec caynnikéw, ktére
zachowuja i pielegnuja moralne i, kulturalne
wartoSci duszy  narodu i fe ta 1dzialalnoéé
T-wa jest zgodna z etyka chrzeicijaniska oraz
zasadami tolerancji religijnej. - 5

6) Walne zebranie stwierdza u}Ladek etyki
obywatelskiej w naszem  Zyciu nHarodowem.

‘_Wsrod spoleczenstwa: ukraifiskiego toczy sig’
_wojna wszystkuh;przecxw ko wszystkim. Nie-
" etycane - metody -walki. -palitycznej - wewnatrz’
spoieczenstw' !
- nich miesiac

ukraxmk:eg J znalaz

sowe], ktora

y. w ostatr |-
W polemice pra--
sSWojg forma i{swp“ja treequ wys

woluie zgorszenie mas narodowych, mlodziezy
1 kobiet.

7) Walne zchrane wyraza swoje glebo-
Lie zgorszenie spowodu atakow, jakie miaty
miejsce w ostatnich miesigcach na T-wo i jego
kierownictwo ze strony pewnych jednostek,
kot 1 organow  prasowych, ktore usilowaly
wnies¢ zamieszanie w zorganizowane szeregl
kobiet ukrainskich, poderwac powagg orga-
nizac)i kobiece; 1 wywotad w spoleczenstwie
ticprzychylne dla Towarzystwa nastroje.

Walne zebrame zastrzega si¢ przeciwko
tukim metodom 1 przeciwko mieszaniu sig ob-
cvch czynmkdw w wewngtrzne sprawy nasze)
organizac)’

Pozatem nchwalono rezolucje w sprawach:
organmizacy)nych, kulturalno-odwiatowych, or-
ganiza<yr . dorostu’. wnejsko-gospodarczey ak-
o, spoldzielczych, financowych, zdrowia na-
narodowego oraz w sprawie pielegnowania
sztuki Judower, miesiecznika ,,2inka" 1 ljez-
nosci z migdzynarodowem: organizacjami ko-

biecemi.

Na margmnesie walnego zebrama Sojuzu,
WDiio”, z dn. 50 IV 19316 1., zamiesato arty-
kul p. t, ,Pyrrhusowr zwvaestwo”, w ktorym
stwierdzito, ze wigkszo%¢ uczestniczek walnego
zebrania wspominad¢ musi przebieg zebrania
z najwyvzsza obawg o przyszloéé stowarzysze
nia. ,,Dilo” podkreélilo, ie sytuacja zarzadu
Sojuzu byla wyjatkowo korzystna, nie bylo
bowiem zadnej walki o stanowisko prezeski
organizacji, poprostu dlatego, ze nie bylo chet-
nych do jego objecia. Gdyby prezeska Sojuzu
wraz z zarzadem w takich warunkach wybraly
taktyke porozumienia, unikajac kwestyj draz-
liwych, to wszyscy powitaliby taki zwrot ku
rzeczowej pracy i wszystkie Ukrainki chetnie
stanetyby do pracy w zarzadzie. Tymczasem
od samego poczq%\ referentki pozwolily sobie
na zgrzyty pod adresem ,,Dila" i ,,Silskiego
Hospodara", a prezeska nie potrafila- opano- -
waé swych nerwéw i zachowaé spokoju i tas.
ktu, dopuszczajac sie osobistych aiaké‘w"po’d
adresem' zastuzonej - dla organizaciji- dzlaiaczkli

e dr. Kononenkowe} Bez. precedensu ,byl




bylo obrazem zupelnego rozprgzenia. Nawet
w nAJsuhlc;szem gronie zwolenmczek p. Rud-

kontr-
Gdy

za$ ta koncepcja przepadta na skutek opozycj

z tego grona pochodzﬂa jedyna

kandydatura na stanowisko prezeski,
p. Rudnickiej, ktérej rezygnacja byla tylko
posunigciem taktycznem, z udzialu w pra
cach zarzadu zrezygnowaly referentki: orga-
nizacyjna, finansowa, kulturalno-o$wiatowa
i spoldzielcza. Zamiast tego, by oczydcié at

dwnanie sNO T{'\\ll f;\l{tvl(c
oy nanle Sporow takly!

prezeski poszla po linji trzymania z daleka
+Dite™  podkreslito
wreszcie rolg powainych dziataczek o wiel

macefore
T

“l ITO
maQs |49
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osob  nieprzyjemnych,

kiem doéwiadczeniu spolecznem, ktore nie
dopuscity do szeregu uchwal, jakie mogly po-
waznie odbié sie na organizacji Sojuzu, w ro-
dzaju uchwaly, stwierdzajacej, ze nardéd ukra-
inski pozostal bez kicrownictwa narodowego.
Artvkut koiczy si¢ oSwiadczeniem, ze o ile
prezydjum Sojuzu nie zmieni swego postepo-
wania oraz tonu swego organu prasowego, to
zwycigstwo prezydjum Sojuzu okaze si¢ zwy-
ciestwem Pyrrhusowem. B

z dnia 12. 1V

<36 r, .organ FNJ, podkreélifa, iz

- Natomxast »BatRiwszezvna”
,,ustami
swojej prezeski, p, Mileny Rudnickiej, kobiety
ukraifiskie stwierdzily kategorycznie, iz nie
dadza weciagnad

tyki', ktora obecnie robi UNDO. One pozo-
staja na starych narodowych pozycjach,

sie do t zw. ,realnej pol-
¢ d . I p

-

N *2ZYCIE GOSPODARCZE:

WALNE ZEBRANIE C-ENTRO]}ANKU.-»—
ZALOZENIE SPOIKI ,UKR, NAFTOWY
= | PRZEMYSL WE LWOWIE".

Walne zebranle Centrobanku.

MNIEJSZOS$Cl NARODOWE W POLSCE

Naftowy Przem‘ysl

ku sf)rawondaﬁlczym zwiekszyly ;sie do sumy
10.756.673 zi. Fundusze zapasowe podmosly
307.740 =i,

sie do

sig do
rzeczywiscie wplacone podniosty si¢ do sumy
206.100 =zt Liczba czlonkéw osiggnela 989,
a mianowicie: 872 kooperatywy, 20 o08db
prawnych (niekooperatyw) i 97 oséb fizyca-
nych. Razem mienie wlasne Centrobanku
ostagnelo sume 513.840 zl., a stan bilansowy
2.052.037 zt. Wkiady oszczgdnosciowe z kon-
1935 r. powigkszyly sie do 1.193.835
2dona 2312

cem

w roku sprawozdawciym zwiekszyly  si¢:
do kwoty 150.015 zi,
kredyt za: zbozowy — do 174.942 z2t. Wy-
sokos¢ udzielonych przez Centrobank kredy-
tow podniosla si¢ 1.169,153 =zt
Wartoic jego nieruchomosci wynosita 510.091

zt. Lokaty w bankach, udzialy w innych in-

kredyty normalne

do sumy

stytucjach oraz papiery wartoéciowe wynosily
139.852 zi.
szyly sie do kwoty 35.529 zi.: rownies zale-
glodci 2 tytulu  poiyczek zmniejszyly sig
0 21,82%. Na miejsce ustepujacych czlonkéw
Nadzorczej Rady wybrano: dr, Iwana Blaz-
kiewicza, dyr. I, Koltuniuka, dyr. Denysa Ko-
refica i dyr. Juljana Szeparowicza, Zastgp-
cami czlonkéw Nadzorczej Rady zostali wy-
brani: dr, Stefan Bijan, Wolodymyr Cele-
prof, Hilary - Brykowicz, dyr. Koédé
Wiszniewski, dyr, Iwan Martiuk i dyr. Iwan

admlnurr;\rvlnp

Koszta administra zmnizj-

2Lt

wycz,

“Kuziw. Do Komisji Rewizyjnej weszli: ks.

Damjan Lopatyfski, dr, Stefan Pedak i dr.
Juljan Sawczak,

“7 wewriayion .’, anotaclimi’ I{‘A;‘LMIM
AORT YIS

uwaqquu . vaAvannnAl
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Dnistra, Centrosojuzu, Maslosojuzu, Narod-
nej Torhowli oraz RSUK-u. Na naradzie te)
wybrano orgamzacyjny komitet celem przy-
gotowania sprawy, zebrania potrzebnego in-
formacyjnego materjatu oraz zalozenia nafto-
wej spotki. W jego sklad weszli: dr. Koic
Lewicki (prezes), dr. P. Krywucks, 1. Mar-
tiuk, J. Mudrak. R, Lewicki. Komitet na-
wigzal kontakt z wloicianami we ws Mich-
nowtce 1 sasiednich, zmobihzowal odpowied-
nig 1los¢  ukrainskich instytucy; 1 kupcow
oraz przemystowcow 1 przeprowadzit w krat-
kim czasie wszystkie wstepne organizacy)ne
prace. Dnia 14 marca 1936 r. odbylo si¢
zgromidzenie konstytucyjne spotki, na ktorem
przyjeto statut oraz wybrano prerwszz Rad:;

Nadzorczg. Kapital zakladowy uchwalono na
100.000 zt., ktore jeszcze tego samego dnia
wplacono gotowky w catoéar. Do wybrane)
Rady spotki weszli: nacz. dyr. Centrosojuzu
J. Szeparowycz - jako prezes, S. Kuzyk, dyr.
Centrobanku, inz. A. Palija. nacz. dyr. Maslo-
sojuzu, radca J. Skroplak, przemystowiec i pre-
zes Sojuzu ukr. kupcdw 1 przemystowcow
oraz inz. I, Markowski, przemyslowiec, Nad-
zorcza Rada zamianowala dyrekcje nowe
spotki w skladzie d-ra P. Krywuckiego i E.
Czuczmana, przemystowca we Lwowie. Spotka
naftowa zakupila jui przeszto 20 morgow
p6l naftowych, Tereny te zostaly jus zapi-
sane na Ukraifiska spdtke naftowa i zglo-

. szone w urzedzie gérniczym w Drohobyczu.

Pierwsze wiercenia naftowe maja si¢ zaczad

_natychmiast po otrzymanih zezwolenia, Ukra-

inska spétka naftowa postawila sobie za za-
danie zapoczatkowaé i pomdc do stworzenia
organizacji wlascicieli terendw naftowych i be-
dzie w tym kierunku wspf’)lpracoyvala z Ukra-
inskiem Technicznem [Towarzystwem ‘we
Lwowie. -

/
Staror ssind,

Zamepoko;eme, ~ wywolane | niektSremi

praepisami normalizacji stosynkow pO]SkO' B
“ -~ ukraifiskich w. okresie isarawozdawczym, po"; .
- glebilo sie " jesacze bardziej-. wobac wysumg' e

‘stytucyj, stojacychpod wplywami RSO, de;i

;nego Di)mu

tego przez prase uvkrainska Zadania w kie
runku udzialu w zarzadzie majatkiem ,,Na-
rodnego Domu’ oraz uporczywie krazacemu
roploskam wirdd sfer staroruskich, 1z wha-
dze kompetentne zamierzaja zreorganizowas
dotychczasowy zarzad komisaryczny ,,Narod-

rego Domu"  priez wprowadzenie do tego

zarzadu rowniez 1 przedstawiaeli ugrupowan
ukranskich. Sprawa ta byla przedmiotem na-
rad prezydjum Centralne; Rady Ruskiej Se-
lanskiej Organizac)i w dniu 18 marca 1936
ktore uchwahlo rezolucie tresa nastgpu)gce -

1) Ruskr nardd w Galiepn 1 halycko-
ruskie spoleczenstwo w osohe peazydjum Cen-
trulne) Rady RSO 1 zarzyddw centralnych ha-
tycko-ruskich towarzystw protestujy przeciwko
riyczenn nl(‘llm(btyw(lwnr?ym T.Zlk,u%()m Ukraln(‘i'
filow na zdawien ruskr maigtek , Narodnego
Domu” we Lwowie 1 oswiadczaja, ze prze:
kazanie tey ruckiey inatytucp nietylko na whi-
noid, ale pod zarzzd ukrainofilow byloby
wielkiem naruszeniem prawa wlasnosci, gwa-
rantowanego przez Kon<tytucje Panstwa Pol-
<kiego 1 niczem niezastuzong krzywds dla
ruskiej ludnosci w Galicji,

2) Jedynym 1 pelnoprawnym wlasccie-
lein Ruskiego Narodnego Instytutu ,,Narod-
ny Dom" we Lwowic iest towsrzvstwo p. n.
Ruski Narodny Instytut ,Narodny Dom™
we Lwowie, ktore juz od lat 20-tu czeka
przywrocenia mu jego praw, zgodnie ze sta-
tutem,

3) Specialnie zakusy" ukrainofiléw na
.Narodny Dom' pozbawione s3 1 cieni ja-
kichkolwiek  podstaw, poniewaz instytu
cja ta 1 jej majatek stworzona zostala w
ciagu szeregu dziesiecioleci wylacznie wy-
sitkami, trudem i materjalnemi ofiarami cale-
go hatycko-ruskiego narodu, nietylko wowczas,
gdy w Galicji nie istnial jeszcze podzial na
ruskich i ukrainofiléw, ale i potem, az do
1914 r., kiedy poszczegblne osoby ze sro-
dowiska halycko-ruskiego spoleczefistwa ofia-
rowywaly ogromne sumy pod éciéle okreslo
nym warunkiem, ze ich oflary nie beda uzyte
na cele ukrainofiléw,

Jednoczesnie podjeta zostala akcja prote:
stacyjna droga wysylania do wladz central:
nych przez poszczegblne placéwki- lokalne ins

pesz ziguchwa}amx, protestu;acerm przecxwkf
Lszakusom” Ukramcow ‘ma majatek ,,Narod'
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33 stowarzyszenia i 2,016 czlonkéw, okreg II
-— 14 stowarzyszen i 3.020 czlonkéw, okrey
Il — 9 stowarzyszen 1 1.165 czlonkéw —
razem 356 stowarzyszen 1 6.201 czlonkow.
Stan ten, jakkolwiek pod wieloma wzgledami
aoskénalszy od organizacji Zycia niemieckiego
w inych dziedainach, nie zadawala’kierowni-
kow tych kot niemieckich, ktore pragnetyby
na wzor Rzeszy polaczyé w jedng calodl
wazystkie niemieckie stowarzyszenia sportowe
i gimnastyczne, z wyjatkiem socjalistycznych.
Sprawie tej poéwiccona byla specjalna kon-
ferencja w Poznaniu, ktéra jednak doprowa-
dzita do stwierdzenia, ze rozmaite trudnosci
nie pozwalaja dzisiaj na realizacje tego za-

miaru,
Zydzi.
WYSTAPIENIA ANTYZYDOWSKIE
1 ICH ECHA.

1936 miaty
miejsce w Polsce - liczne wystgpienia anty-

W pierwszym kwartale r,
zydowskie, organizowane przewainie przez
mlodzies Stronnictwa Narodowego w szeregu
oérodkéw miejskich i wiejskich, gléwnie na
terenie wojewodztw centralnych.

Akcja “antyiydowska zainicjowana zostala
w pewnym stopniu zaburzeniami na wyiszych
uczelniach we Lwowie., W mecu stycaniu
studenci ze Stronnictwa Narodowego zaczeli
sila usuwaé Zydoéw. z lawek, 2adajac, aby
-zajeli osobne .miejsca po lewej stronie audy-

torjum: Na ‘tem tle doszlo do bdjki i wyrzu-

cenia 1z sal wykladowych na Politechnice
lwowskiej studentéw Zydow, Wiadze Poli-
techniki’. postanowily wyznaczyé dla wyrzu-
conych” studentow onobne mxejsca na salach

L
wym Dzienniku" ze styczria 1936 r., ze Zy-
dzi nie powinni przeciwstawial si¢ zadaniu
wyznaczenia im oddzielnych miejec, przyczem

tlumaczyl, ze wprawdzie ,,ghetto jest zjawi
skiem smutnem, ale nie hanbiacem’. Cala
prasa izydowska wypowiedziala si¢ prze-

ciw stanowisku d-ra Thona, twierdzac, ze
podobne zarzadzenic moize by¢ réwniei za-
stosowane na innych uczelniach, przyczem
bylby to
w stosunku do studentéw, ale wobec ludno-

krok dyskryminacyjoy nietylko-

éci zydowskiej, jako narodowosci.

na wyzszych uczel
niach we Lwowie nie pozostaly odosobnione,

Zajicia styczniowe

W dalszym ciqggu w czasie 1 kwartalu 1936 r.
mnialy kilkakrotnie micjace zaburzenia anty-
sydowskie na wyiszych uczelniach we Lwo-
wie, Warszawie i Poznaniu, Wiadze aka-
demickie zmuszone byly z tego powodu do
kilkakrotnego zawieszenia wykladéw. Dopiero-
w drugiei polowie marca wystapienie anty-
iydowskie na wyiszych uczelniach zupelnie
ustaly. '

Réwnolegle z temi zaburzeniami mialy
miejsce w pierwszych trzech miesigcach b. r.
wystapienia antyiydowskie w roznych miej-
scowodciach- w formie napadéw na prze-
chodniéw, niszczenia mienia zydowskiego,
czynnego bojkotu, a nawet powainych roz
ruchéw, Zaburzenia- antyiydowskie ujawnily
sic glownie w wojewddztwach kieleckiem,
todzkiem | warszawskiem, Pozatem 'Ecjjk'o;
domokrazéw sydowskich ujawnit sig"\{r"'v;‘}d"f
jewddztwach zachodnich.” W -Lidzbatku, Ko-
éclante, Milostawiu i innych: mze;scowescxach,
tych wo;ewédztw un1emozhwmno handlarmmf' )
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- sklepy do drugiej po poludniu,

-sig zrapelem W tej: sprawxe do ,duchaw_xepsma
E_,katohckxegoz;w_ odpow1ed21 na ten-a :
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tacpi antyzydowskie), doprowadzilo w prerw-
sz¢) polowie marca b, r. do rozruchow w
Praytyku, w ktorych rezultacie zabitych zo-
stalo dwdch Zydow 1 jeden chrzedScijamin oraz
crezko rannych okoto Z0O-u osib. Wladze po-
licyjne natychmiast ingerowaly 1 szybko za-
prowadzty porzidek. Dokonane zostaly hcz-
ne aresztowania. Podejrzanych o wywolanie
rozruchow 1 udzial w rabunku przekazano
whadzom sydowo-Sledezym Dochodzenie zo-
stalo szybko ukonczone, 4 rozprawa przeciwko
oskarzonym  odbyla  sie wo cggu miesiyea
czerwea b, r.

Prasa iydowska w zalobnych obwddkach
zamiescita  obszerne  sprawozdania oz za)<l
w Przytvku, nadestane przez specjalnych ko-
respondentow. Postowie Sommerstein 1+ Ru-
binstein araz szereg dziataczy 2 Warszawy
wzi¢li udzial w demonstracyjnym  pogrzebie
cfiary  rozruchow, szewca Minkowskiego,
w Radomiu, Zydowskie organizacje spotecane
oraz prasa proklamowaly :zbiorke na rzec:
ofiar i postkodowanych w zajsciach przv:
tyckich,

Wypadki w Przytyku 1 notatki  prasy

-0 ustawicznych wystapieniach antyzydowskich

w roznych miejscowosciach kraju daly asumpt
Komitetowi Wykonawczemu C. K. Bundu
do proklamowania za posrednictwem Rady

‘Krajowej Powiatowych Zwiyzkéow Zawodo-

wych w dniu 17. III 1936 r. pdéldniowego
strajku powszechnego przeciw anfysemityz-
mowi i bojkotowi gospodarczemu Zydow,

' Akcja protestacyjna objeta prawie wszyst-
kie wicksze miasta o znacznych skupieniach
Zydéw. Poniewaz dzien strajku zbiegl sig
z debaty w Sejmie nad projektem ustawy
o uboju rytualnym, mieszczanstwo zydow-
skie praylaczylo si¢ do strajku i |zamknelo

Na tle czynnych wystapien antyiydow:

. kxch prasa zydowska ~nawolywala ppoleczen-

stwo polskxe :do wywarcia wplywu na. mio-
'de1ez. sHajnt

':",', ,,Na<z szeglqd zwrocﬂy

_o$wiadczer

nie, ze ,,pigte przykazanie BoZe stosuje sig
do  wszystkich, wiernych 1 niewiernych.
Wszelkie ekscesy 1 brutalne <rodki  walki
nie sy godne imicma chrzesajanskiego 1 zre-
szty nie prowadzg do celu”., Rownoczesnie
jednak oswiadczenie to mow, ze Zydzi nwe
sy bez winy, ze nalezy odseparowac pod
wzgledem kulturalnym  Polakow od Zydow,
rdyz a hotduyg skrayneinu radykahizmows, ze
nalezy prowadzid akcje ,.emancypachi spole-
czne) 1 gospodarcze) narodu polskicgo™. Prasa
vdowska uznata enuncacye KAP zi atak na
Zydow, za zachety do dal<zego prowadzenii
akap botkotowey 1 oza oskarzenie ogolu Zy-
dow o holdowanie ~krajnemu radykahzmown,
W podobny  sposob zareapowata  zydowska
opinja publiczna na list pasterski ks, kardv-
nala Hlonda = marca b, 1. Ks. Prymas wy-
tyka Zydom bezboznod!,  bolszewizm, zgu-
bny wplyw na moralnodl, szerzenie porno-
grafji, porelnmianie oszustw, uprawianie hch-
wy 1 handlu zywym towarem. Jednoczelnic
ks, Prymas uznaje za sluszny bojkot gospo-
darczy w stosunku do Zydow, Prasa zydow-

ska twierdzita, Ze list ten powigkszyl anta-

gonizm 1 wzmogl namietnodci dokota kwe-
stji zydowskiej, albowiem dla mlodziezy na-
rodowe] majg wage nie te ustgpy listu,
w ktorych ks, Prymas potgpia ekscesy, -lecz
te, w ktorych mowa jest o bojkocie.

Podobnie zareagowala prasa Zydowska na
list ks. biskupa Sapiehy, utrzymany w je-
szcze ostrzejszym tonie, niz list kardynala
Hlonda.

SPRAWA UBOJU RYTUALNEGO,"

Zaostrzenie zagadnienia Zydowskiego w
omawianym okresie zwiazalo si¢ z wniesieniem
do laski marszatkowskiej przez poslankg Pry-
storowa projektu ustawy o zakazie: uboyu ry-
tualnego. . Dokola tego projektu wytworzyl sig
odrazu nastro; podmecema. Duza’ 'zgsc 5po°
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uchwahly zakazy uboju rytualnego, jako wy-
raz zgodnosci z opinja o potrzebie reformy
obrotu migsnego wedlug projektu postank:
Prystorowej. Prasa polska wypowiadala sig
mniej lub bardziej ostro i zdecydowanie za
wnioskiem postanki Prystorowej. Natomiast
prasa tydowska — bez rdznicy kierunku po-
litycanego -— silnie protestowala przeciw te-
mu whioskowi. W toku dyskusji wylonily sig
trzy zagadnienia, istotne dla uboju rytualnego.
Przeciwnicy uboju wysuneli zarzuty, ze ubd)
tytualny jest antyhumanitarny, antysanitarny
1 ie stwarza ,kartel rytualistow”, czyli mo-
nopolizuje handel migsem w rekach Zydow-
skich, Z tego wazgledu domagali si¢ zniesie-
nia uboju rytualnego, tem bardziej, ic nie jest
on nakazem religijnym, lecz dlugowiecznym
rwyczajem, dajacym prerogatywy goepodar-
cze zydowskiej grupie handlarzy i rzemiesln:-
kow migsnych na szkode ludnosci chrzesci-
‘janskiej, ktora w dodatku musi placié po-
‘;'wazny haracz na rzecz gmin zydowskich i na

_utrzymanie rzezakéw rytualnych,

Prasa zydowska oraz zwiazki rabindéw od-
piera}y wymienione zarzuty, twierdzac, Ze
przecxwme uboj rytualny jest ]ednym % na]'
u‘yCh opuaubuw uuu;u Uy'
dla, 3e jest to sposdb najbardziej higjeniczny,
gdyz powoduje najszybsze i najwigksze wy-

krwawienie, %e ludnoéé chrzeicijatiska dzieki

ubojowi rytualnemu otrzymuje migso tafsze

i lepsze, Ze wplywy gmin iydowskich z ubo-,

ju rytualnego pochodza wylacznie z oplat lud-

nosci zydowskiej, ze wreszcie ubdj rytualny

jest jednym z podstawowych nakazéw rehgjx
mOlZeSZOWel. Na -dowidd tvch twgerdz«»n Zvdri

SEEART SRR

3

komitet, zlozony z przedstawicieli organizacy)

cnnbr'rnych i zwiazkdéw rabinow. Urwaorzono
fundusz propagandowy dla wydania publi-
kacy] apologetycznych, Jednoczesnie zorga-
nizowano calg opinj¢ 2ydowska w kraju i za-
granicy dla obrony uboju rytualnego, jako
podstawowego nakazu religijnego ludnosci
zydowskiej,

Komitet Obrony Uboju Rytualnego pro-
wadzil zorganizowang planowo akcje inter-
wencyjna u centralnych wiadz rzadowych,
akcje propagandowy 1 protestacyjng.

Najwiéksze nasilenie prac komitetu pod
wzgledem propagandowym 1 interwencyjnym
mialo miejsce przed rozpatrzeniem projektu
prostanki Prystorowej, czy to.na Komisji Ad-
ministracyjnej Sejmu, czy tez na plenum
Sejmu i Senatu, W pierwszej polowie lu-
tego b. r. delegacja, z*ouona ze wsezystkich

svdowskich nrzerlstan:

arlamontarnuch
LYyGOWSKICn D

i parlamentarnych,
zglosita si¢ do Prezydjum Rady Ministréw
z przedstawieniem w imieniu calej ludnodci
zydowskiej w Polsce prosby o przeciwdziata-
nie wnioskowi poslanki Prystorowej., Dele-
gacje 2ydowskie, polityczne i wyznaniowe,
zglaszaly sie¢ kolejno do wszystkich wlads
centralnych, ktére miafy bezpoéredni lub po
$redni zwiazek z zagadnieniem uboju, Dla za-
proszonych . przedstawicieli wladz zorganizo-
wano specjalne pokazy uboju rytualnego.
Zwigzki rabinéw obradowaly w permariencii.
i oglaszaly za poSrednictwem Zydowskie)
Agencji Telegraficznéj . obwiadczenia “'o" ‘reli-
gx)nym charakterze ubo;u oraz. protesty prze'
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250-ciu ordb, pod przewodnictwem prezesa
Mazura, Zjazd uchwalil rezolucje, stwierdza-
jaca, ze projekt postanki Prystorowej stanowi
zamach na wolnoté sumienia, Ze przypisywar
me  ubojowi rytualnemu antyhumanitarnosci
LJest profanacja religy zydowskicj”, oraz ze
.zakaz uboju rytualnego pociygniz za <oby
utrate miljonow  konsumentéow branzy inig-
sne)’”. Z tych wagledow zjazd apelowal do
Rzadu, cial ustawodawczych 1 speleczefistwa
polskiego, aby nie dopuscily do zakazu ubo-
ju rytualnego.

W przededniu pierwszcuo cnytania pro-
jektu ustawy w Sejmie rabini oghiall dzren
modtow 1 postu, a po pruesianiu pricz Sejm
prrojektu do Komispi Admimstracy,ne) soz-
poczeta sig daleza akeja, kierowara przez Ko
mitet Obrony Uboju Rytualnego. Postano-
wiente Komis)t Administracyjnej o powolani
ks. Trzeciaka na rzeczoznawce w sprawice
charakteru religijnego uboju rytualnego wy-
wotlalo silny sprzeciw spoteczenstwa zydow:
skiego. Dnia § marca odbyl sie w Warsza-
wie zjazd rabinow, ktory uchwalil uroczysty
deklaracjg, ze w sprawach religji zydowskie)
majy prawo wydawal jakiekolwiek opinje
tylko duchowni iydowscy, ,,Fakt zasiggania
opinji przedstawiciela innego wyznania w
sprawie religji iydowskiej, jednej z najstar-
szych na swiecie, zmuszeni s3 Zydzi uwazal
za obraz¢ godnosci zydowskiej", Protest w
tym duchu, podpisany przez zwigzki rabinéw
i rade gminy zydowskiej w-Warszawie, prze-
stany zostal do najwyiszych czynnikéw rza-
dowych i ustawodawczych. Wymieniony zjazd
rabinéw polecit rabinowi Rubinsteinowi nie
przyjaé zaproszenia sejmowej Komisji Admi-
nistracyjnej na stanowisko drugiego rzeczo-

znawcy, O postanowieniu tem posel Rubin-

.stein zawiadomil na pi$mie przegvodmczacego

Komisji Administracyjnej, posta, Ducha. Zy--
dowska opinja publiczna m]xdaryzowaia sig
4 uchwah zjazdu uwaza;ac

- pubhcznej nad- rehgja zydowsk

mmacye Lprzypommayaca dysputy rehgune

kt d,igkusji,

st podpisany przez 900 rabinéw apel do
Rzadu 1 Narodu Polskiego, wzywajacy do
przeciwstawienia sie wnioskowi, ktory ,sta-
nowt zamach na religje 2ydowskg™. Po uchwa-
leniu projektu przez Komisje Administracyj-
no-Samorzadowa, postowie 1 senatorowie zy-
dowscy oglosili dnia 6 marca odezwg do
spoleczenstwa zydowskiego, w ktorej stwier-
dzaja, ze Komisja Administracyjna pogwai-
afa zagwarantowang konstytucyjnie swobody
wyznania 1 sumienma ludnosci zydowskie) w
Polsce, 1 wzywajg ludnosl zydowsky do wy-
trwania w walce o zachowanie ,,godnosa na-
rodowe) 1 dostojenstwa wiary’.

Celem urabiama nastrojow w Sejmie, Ko-
mitet  Obrony Uboju  Rytualnego  rozwingt
dalsza akcje propagandows, oparty na uchwa-
lach ostatniego w okresie tej kampanji zjazdu
rabinow, dzialaczy t+ radnych gmin z 275
miast w Polsce.. Akcja ta polegala w pier-
wszym rzgdzie na rozsylaniu do postow 1 dzia-
laczy polskich broszur rabina Asza z Cag-

stochowy, memorjalow oraz innych publika- -

cy] w obronie uboju. ]
Kulminacyjnym punktem kampanji byt
dzien 17 marca, w ktorym Rzad wnidst do
Sejmu wlasny projekt, przekreslajacy zasadni-
czo zaréwno charakter bezwzglednego zaka-
zu uboju rytualnego, projektowanego przez
postanke Prystorowa, jak i roszczenia Zydow
co do zachowania dotychczasowego stanu
rzeczy. Dokota projektu rzgdowego toczyla sig
niezmiernie ozywiona dyskusja na plenum
Sejmu, podczas ktorej postowie zydowscy
kilkakrotnie zabierali glos, Rzad, pomimo
sprzeciwu  zwolennikéw projektu postanki
Prystorowej, odniést zwyciestwo i dnia 20

-marca, po ponownem przedyskutowaniu pro-

jektu w Komisji Administracyjnej, Sejm
uchwalil ustawg -w _brzmieniu pro;ektu 1z
dowego, pray uwzgledmemu mektorych po'
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Wykrwawienie przy uboju moina rozpoczac
dopiero po calkowitej utracie praytomnosci
praez zwierze (art. 2, pkt. 2). Nie wolno
zwierzecia wprowadzaé na miejsce uboju
przed zupeinem ukofczeniem przygotowan
(art, 2, pkt. 1). Ubdj bydla dokonywany
by¢ moze wylaczanie w rzeiniach publicznych
lub prywatnych (art, 3). Zakazane beduzic
w rzesniach inne dziclenie tus:z zwierzgcia,
niz na podtuine polowy (art. 4, pkt. a).

Art. 5, odnoszacy si¢ do ludnosci sydow-

skiej, brami jak nastgpuje:

. Minister Rolnictwa i Reform Rol-
nych w drodze rozporzidzenia w porozumie-
niu z Ministrem Wryznan Religijnych ustal
Sdimienny sposéb i warunki dokonywania
uboju zwierzat dla celéw konsumpcyjnych
tych grup ludnosci, ktorych wyznanie wy-
maga stosowania przy uboju specjalnych
zabiegbéw. Rozporzadzenie to ograniczy iloé
ciowo ubdj, dokonywany na powyisze cele
do faktycznych potrzeb wyzej wymienionych
grup ludnoéci, i to w ten sposdb, zeby cala
iloé¢ miesa, pochodzaca =z takiego uboju
(czeéci przednie i tylne), odpowiadala po-
trzebom_ konsumpcji  odnoénych i grup  lud-
noéci oraz potrzebom eksportu tego rodzaju
migsa i jego przetworow.

J1. Obrét migsem (i przetworami inigs
nemi);” pochodzacym z uboju rytualnego
w my$l ust, I, unormowany bedzie rozpor
rzgdzeniem Ministra Przemystu i Handlu,
dzialajacego w porozumieniu z Ministrem
Rolnictwa i Reform. Rolnych, Rozporzadze-
nie to w szczegblnodci ustali, Ze migso to
winno byé w sposéb speqalny znakowane
oraz e sprzedai tégo migsa dokonywana
by¢ musi w okreélonych miejscach praez fir-
my specjalnie koncesjonowane w tym celu,
wreszcie %e sprzedaZ innego migsa bedzie
w tych miejscach zabroniona

TIL, Przepisdéw ust. 1 nie- stosuje si¢ na
obszarach_wojewddztw, - ktérych ludno$é wyz
nafl, wymaga)acych przy ubo;u stosowama

nitarne; na teren gospodarczy.' Prasa pod-
kreélila, ze wykonanie ustawy pozbawi &ro-
del utrzymania daiesigtki tysiecy rodzin 2y-
dowskich.

Dyskusja nad projektem ustawy, prowa-
dzona na lamach prasy w ciggu miesi¢cy lu-
tego i marca b. r.,, wywolala silne echo nie-
tylko we wszystkich miejscowoéciach kraju,
ale réwniez w licznych skupieniach zydow-

skich zagranica.

SPRAWY SPOLECZNO - KULTURALNE.

Sprawy spoleczne i kulturalne ksatalto-
waly si¢ w pierwszym kwartale 1936 r. pod
znakiem zuboienia mas zydowskich. Insty-
tucje pomocy spolecznej, ktérych wplywy ze
irbdet krajowych znacznie zmalaly, przely
waja trudnodci naskutek wzrostu potrzeb
zubozatej ludnosci, korzystajagcej z pomocy
spolecznej,

Duicki przyplywowi powainych sum 2z
Anglii i od ,Jointw”, w ostatnich miesia-
cach szereg instytucyj spolecznych zostal za-
silony nowemi funduszami, ktére umbiliwity
im pokrycie najniezbedniejszych wydatkéw,

Dziatalnoéé instytucyj spolecanych i kul-
turalnych przedstawia si¢ w pierwszym kwar-
tale b, r., jak nastepuje: 7

Cekabe) Biuro: Ekonomiczno-Staty-
styczne przy Towarzystwie ,,Cekabe” rozwija
ozywiona dzialalnosé statystycznoana{l!gdﬁa'
o duzej doniostosci spolecznej. Biuro, diieli
si¢ na 6 refcratow, Z ktorych kazdy ‘przepro-
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<. Zydbéw.

. uchwahla z,ahczyc

kOw, stragamarzy 1 t, d. Referat pracy zhiera
materjaly 1 opracowuje nast¢pujyce zagadnie-
nia: warunki pracy 1 placy robotnikow zy
dowskich, stan zatrudnienia 1 bezrohocix,
strajki robotnikdw  Zydow, iydowski prole-
tarjat fabrycany w Polsce, duledziczenie za-
wodow u robotnikow zydowskich 1 inne, przy-
tem szezegolnie uwzglednia sytuacje zydow-
skich robotnikow mlodocianych 1 prace dzie-
cr zydowskich  w poszezegdlnych  zawodach.
Referat handlu bada <trukturg handlu iydow-
skiego  (w miescie 1 na ws), koszty han-
dlowe, obroty dzienne i miesieczne, poszcze-
golne opniwa posrednictwa handlowego 1 for-
my zhytu poszczegdinych artykulow miej-
skich 1 wiejskich, Referat rolnictwa ma na
celu zbadanie stosunkow s<poleczno-gospodar-
czych  warstw ludnosci  miejskiej,  ktarych
dzialalnosé jest skoncentrowana w galeziach,
zawigzanych z rolnictwem, ponadto badanic
stanu posiadania zydowskie) wlasnoéci ziem-
dkiej i handlu produktami rolniczemi. Do
zadan referatu opieki spolecznej nalezy ba-
danie stanu zdrowotnego dzieci zydowskich,
dzialalnoéci zydowskich instytucyj opieki spo-
tecznej i sytuacji materjalnej wolnych zawo-
dow. Referat szkolnictwa zajmuje sie kwestjy
procentowego udzialu Zydéw w szkotach po-
szezegolnych typow, sprawa wyboru zawodu

~ wirod abiturjentow szkoét powszechnych i ére-

dnich, ponadto opracowuje monografje o
szkolnictwie spolecznem: ,,Ciszo"”, »Bejs Ja-
kow" i in.

Biuro ekonomiczno-statystyczne przepro-
wadza swoje prace droga samodzielnych ba-
daf naukowych oraz licanych ankiet, ktére
sa gléwnem narzedziem pomocniczem w opra-
cowywaniu poszczegdlnych monografij,

Kongres lekarzy Zydéw W
dniach od 21 do 24 kwietnia b, r. odbedzie
si¢: w Palestynie plerwszy swxatowy kongres

Naskutek - starar’x'f'Pols.ldégo Komit;etu,

,;Centralnego dla Spraw waatowegorKronjgre'f

su.. Lekarzy Zydow, 1 dwiatowa
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procz hebrajskiego 1 zydowskiego naleiy
jeszcze  Jezyki:  angiedski, francusk: i nie-
miecks,

Pracam: przygotowawczem: na terente Pol-
ski kierowal Centralny Komitet dla Spraw
Kongresu pod przewodnictwem d-ra Koenig-
sterna. Dnia 8 marca odbyla si¢ w Warsza-
wic wspolna konferencja czlonkdow Komitetu
Honorowego, Centralnego i Warszawskiego,
na ktore) omowiono wyniki dotychczasowej
propagandy 1 akcp orgamizacyne) wo Polsce
1 zagranica. Po omdwiemu kongresowych za-
gadnien naukowych, zawodowych 1 spoleca-
no-zdrowotnych, konferencja przyjela szereg
rezolucyy, w ktéryeh dala jednogloénie wyraz
stanowisku, ze uwaza Kangres za najwyiszy
nakaz doby obecne) ,w walce o obrone ho-
noru 1 godnoda zydowskiego lekarza 1 o po-
prawe warunkow  jego bytu".‘K()nfcrcncja
wypowiedziala «¢ za 2jednoczemem  zydow-
<kich <t lekarskich w postaci $wiatowego
zwigzku 1 za rychlem utworzeniem wydzialu
lekarskiego na Uniwersytecie Hebrajskim, po-
lecajac delegatom polskim obrone tych tez
na Kongresie.

Zwigzek Zyddw uczestnikow
walk o niepodlegloié Pols ki
Poza konferencjami okr¢gowemi, ktére zaj-
mowaly si¢ sytuacjy zydostwa polskiego, mig-
dzy innemi wystapieniami antyzydowskiem:
i sprawg uboju rytualnego, odby! sie w dn.
ed 4 do 6 stycznia 1936 r. w Warszawie 1I
walny zjazd delegatéw Zwigzku. Na uroczy-
stoé¢ otwarcia zjazdu przybyli przedstawiciele
wladz z pierwszym Wiceministrem Spraw
Wojskowych gen. Ghluchowskim, Wiceminf:
strem Spraw Wewnetrznych H. Kaweckim
i Dowddeg O, K. 1. gen, Tokarzewskim na
czele. Plenarne posiedzenie zjazdu wylonilo
komisje: 1) ideowo-spolecang,. 2) statutowo-
prawna, 3) ogdlna i bratniej pomocy, 4) hi-
storyczng, 5) prasowo'propagandowa, 6) fi-
nansowo-budietowa i 7) orgamzacy;nq. Ku',f
mxsje te opracowaiy wmoskx 7opxera;ace sxq;
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Arona i szeregu koreferatéw. Do najwaz
niejszych rezolucyj politycznych zjazdu nalezq:
uchwaly w sprawie antysemityzmu, konsoli-
dacji spc%eczeﬁst;na zydowskiego i protestu
przeciw ogloggonym w Trzeciej Razeszy usta-

wom norymberskim. Zasadnicze momenty

tych rezolucyj brzmia nastgpujaco: Zjazd

,ofwiadcza gotowosé Zwiazku odparcia
wszelkiemi érodkami, jakich sytuacja wyma-
gaé bedzie, zamachdéw na prawa, mienie 1 zy-
cie ludnofci zydowskiej i zwraca sie z go-
racym apelem do spoleczefnstwa polskiego
o wepblny wysitek dla ukrécenia tych sakod-
liwych dla Panstwa poczynan',

Zjazd

,oéwiadcza si¢ za czynnym udzialem
Zwiazku we wszystkich pocaynaniach, zmie-
rzajacych do._wspélpracy w akeji uadrowie-
nia struktury gospodarczej ludnoéci Zydow-
skiej w Polsce oraz do podniesienia ogélnego
poziomu zycia spolecznego i kulturalnego™.
,,Stherdza]ac, ze zbrojenia niemieckie, ktére
dzi§ stanowia najwigksze niebezpieczenstwo
dla pokoju $wiata, moga by¢ w trudnej sy-
tuacji gospodarczej Rzeszy kontynuowane je-
dynie przez forsowanie eksportu, zjazd na-
kazuje zwiazkowi poparcie wszelkich akcyj,
zmigrzajacych do utrudnienia tego eksportu'.

regulamin  Sekcji
Bratniej Lomocy, polecono Zarzadowi Glow-
nemu, aby wyznaczyl w budzecie odpowiednie
fundusze na prace Biura Historyczanego i przy-
jeto szereg rezolucyj o charakterze we-
wngtrzno-organizacyjnym, zmierzajgcych prze-
dewszystkiem do rozszerzenia ram dzialal
noSei Zwiazku. Nastgpnie dokonano wybory

Pozatem uchwalono

| wiadz. Prezydjum Zarzadu Gléwnego stano-

wig: prézes — mgr, Leon Bregman (War-
szawa), wiceprezesi — Dymite Lachowski

(Warszawa), Leopold Spira (Krakéw) i Ni- _

kodem Polak (Lwéw), sekretarz — Stanistaw

Fijgenblatt (Warszawa) i skarbnik — Ka;zi';
| mierz Lnkxermk*Szczarba (Warszawa)
’ odbylo sxe uro' -

* rzystwa, ktory objat urz¢dowanie

prazecdiwgrui-
Nowy

Towarzystwo

licze ,Brijus", zarzgd towa-
2 wrze-
$nia 1935 1., byl zmuszony spowodu cigi- '
kiej sytuacji gater)a]nq, w jakiej si¢ towa-

rzystwo znalazlo, przeprowadzié
oezczgdnobei. Ogdlny deficyt ,,Brijusu” wyno-
sit w dniu obj¢cia urzedowania przez nowy
zarzad okolo 40.000 zi, deficyt zaé miesig

czny — 5 do 6 tysiecy zlotych. Na sytuacje

powaineé

te zlozyly si¢, poza prayczynami ogbélnego
kryzysu, nadzwyczajne zuboienie spoleczen-
stwa zydowskiego 1 brak wszelkich subsydjéw
jak 1 samorzgdowych.
Wobec tego nowy zarzad dokonal redukcji

zarébwno rzgdowych,

personalnej, skutkiem ktorej ustapil z zajmo-
stanowiska dyrektor
w Otwocku dr. Salamon. Na stanowisko to
bedzie w najblizsezym czasie rozpisany kon-
kurs. Przeprowadzone ostatnio oszcz¢dnodci
w sumie okolo 6.000 zl, miesigcznie nie od-
bijaja si¢ ujemnie na sytuacji chorych, De-
ficyt roczny wudalo si¢ zmniejszyé prawie
o polowe, przyczem lekarze, w arozumieniu
cigrkiej sytuacji, zgodzili sle sami na 15-pro-
centows obnizke pensji. Ustalono tes kon-
takt z Gming Zydowska w Warszawie, kt6ra
zobowigzala si¢ kierowaé ubogich chorych do
»Brijusu”, Zarzad praystepuje obecnie do
uporzgdkowania praychodni w Warszawie,
przy ul. Granicznej 15.

wanego ganatorjum

Towarzystwo Przeciwgruzli-
cze ,Marpe”, Pomimo zmniejszenix si¢
wplywdw z ofiar i imprez, towarzystwo wy-
koficzylo budowe wlasnego pawilonu i mofe
obecnie przyjmowaé do 100 chorych dziens
nie, Na ogélnem zebraniu. czlonkéw: towar
rzystwa,  w drugiej polowie. stycznia ‘b, 1,
uchwalono . budiet . 'na-  rok.: operacy;n? "
1936/37; prehmmu)ac wydatkt né" sumg
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towarzystwo moglo przyjmowac chorych bez-
platnie.

JLinas Hacedek™
pomocy ubogim chorym Zydom ,,Linas Ha-

Stowarzyszenie

cedek” weszto w stadjum reorganizacji, W
najblizszym czasie nastapi ostateczna cen-
tralizacja wszystkich linasow warszawskich,
zmierzajaca do zapewnienia najszerszym war:
stwom Zydow troskliwej i jaknajtansze) opie-
ki lekarskiej. Jednym z pierwszych krokow
centrali na drodze wzmozenia dziatalnosci na
rzecz ubogich chorych bylo zatrudnienie 100
nowych lekarzy Zydow w ambulatorjach
,.Bikur Cholim" Wraz z do-
tychczas zatrudnionymi lekarzami, linasy dy-

i ,,Linasow".

sponujg obecnie 440 lekarzami zydowskimi.
Centralizacja dzialalnoéci tego stowarzysze-
nia polega na zniesieniu zarzadéw oddziatow
(11), stworzeniu centralnej kasy, jednej ksig-
gowosci, zredukowaniu aparatu administra-
cyjnego, potanieniu kosztow opieki lekarskiej
i lekarstw oraz na powigkszeniu procentu bez-
ptatnych porad lekarskich.

Towarzystwo ,Centos . Zwia
zek towarzystw opieki nad Zydowskiemi sies
rotami i opuszczonemi dzieémi ,,Centos”
istnieje od r, 1924. W sktad zwiazku wcho-
dzi szereg stowarzyszef opiekuficzych w War-
szawie, Krakowie, Lwowie, Wilnie, Pozna-
niu, Bialymstoku, na Wolyniu i Polesiu.
Zwiazek oraz wchodzace w jego sklad sto-
warzyszenia udzielaja opieki w rozmaitej for-
mie przeszlo 27,000 dzieci. Na terenie 181
miast w Polsce posiada T-wo 282 zaklady
i kolonje (80 schronisk, 15 burs, 16 §wietlic,
2 fermy, 3 szkoly specjalne, 86 kolonij letnich,
11 kolonij zimowych, 2lébki, kuchnie, war*
sztaty i t, d.).
' Z opicki w zakladach korzysta przeszto

. 10._000 dzieci, z kolonij letnich korzystalo

w 1. 1935 przessto 12.000 |dziegi, pozatem

" okolo  4.000 dzxem umieszczpno w- domach
: prywatnych '

waazek kiadzxe W swojej. dzxalalnoscx gto»

i wny naask e nauczeme dazi eca'zawodu W
5 r b 2, 164

3 eci uczy sxe fachu, a: za ub:c'

}

gle 10 lat wykwalifikowano w zawodach
1 usamodazielniono 6.012 dzieci.

Nastepujgce tabele ilustruja dzialalnosé
Towarzystwa Opieki nad dzieémi ,,Centos™,
zarowno pod wzgledem wewngtrzno-organiza-

Tabela 1.

Rozwéj organizacyiny ..Centos”
w ciaggu 10-lecia 1926 -1936.

. Licz-
Ii(;k le)c;z- ba | Liczba | Liczba
31.X11{ miast komi-| czlonkéow| dzieci

tetébw
1926 | 335 349 45.316 20.245
1927 | 316 344 52.652 17.800
1928 | 291 321 50.329 15.922
1929 | 232 | 276 40.268 13.050
1930 | 214 282 51.723 13.632
1931 | 210 271 53.792 13.938
1932 | 292 | 257 46.926 15.152
1933 | 189 | 253 44.192 15.102
1934 | 179 | 249 42.079 17.395
1935 | 180 | 251 44612 27.693

cyjnym, jak i odnosnie wykonywania opieki
nad dziecmi,

Do Bguekutywy zwigzku naleza: Szere
szowski Rafal —- prezes, prof. dr. Schorr
Mojiesz — wiceprezes, Goldin Aron — ee-
kretarz generalny oraz Lewinson Abram, Za-
bludowski Benjamin i Nojsztadt Lejb — ja-
ko czlonkowie.

Komitet warszawski Zwigzku prowadzi -
dwa ogniska, przy ul. Panskiej 29 i Milej 49,
w ktérych pod odpowiednia opieka lekar
ska i wychowawczg przebywa 60 dzieci w
wieku od 4 do 6 lat. Wobec nadmiaru dzieci
w jednem z ognisk, zwiazek praystgpuje w

‘pajblizszym czasie do uruchomienia trzeciego

ogniska, Na walnem zebraniu czlonkéw od-
dziatu warszawskiego 20 stycznia b, 1. wys
brano nowy zarzad, ktorego prezydjum stas -
nowia: dr. M, Peker — prezes; in% A. Fajn- :
goldowa i kier. Hech(: _— wi
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Opieka nad dzieé¢mi

Tabela 2

w ciagu 10-lecia 1926 1936.

W zakta-
dach

Poza za-

ktadami

Na ko-

. Liczba dziegqi

Liczba
dziect

Liczba
zakla-
déw

lonjach
i w sana-

uczZeszcz.

zatru-
dnionych
W Zawo-

usamo-
dzielnlo-

ol
tori. og6lna

do azké!

dach nych

11.108
8.967
7.178
4,556
3.879
3.683
3.470
3.471
3.681
3.825

4.466
4.186
4.223
3684
4.833
5313
6.788
©.593
8417
16.536

20.245
17.800
15.922
13.050
13.632

. 4671
4.647
4.521
4.810
4.920
4.932
4.894
5.032
5.297
1.332

15.152
15.102
17.395
27.693

i ferm dlag nowych 10.000 dzieci zydow-
skich, i
Zyd Tow Emigracyjne,Jeas".
9 lutego b. r. odbylo si¢ posiedz¢nie Rady
Naczelnej polskiego ,,Jeasu” w obecnoéci dyr.
Hicemu” d-ra Jamesa Bernsteina (Paryi)
oraz Ministerstwa  Opieki
Spotecznej, radcy Krasickiego, Referat p. t.
»Aktualne problemy emigracji Zydowskiej
i Swiatowy Kongres Zydowski” wyglosit dr.
A Tartakower z Lodzi. Miedzy innemi
uchwalono rozszerzy¢ dziatalno$é towarzystwa
i przeksztalcié je w instytucje, oparta na naj-
szerszych masach spofeczefistwa zydowskiego.
Do Bgzekutywy zostali wybrani: dr, M. Pe-
ker, inz, Reiss, dr. Schipper, adw, Rotfeld,
red, Indelman, dyr. Mozes i. red. Turkow.
Prezydjum Rady Naczelnej stanowia: prezes
M. Szalit (Wilno) oraz wiceprezesi — -dyr.
Zylberschein (Lwéw) i dr. Tartakower
(Lod:) ' -
W styczmu b T udalo sxe do kra.low

‘przedstawiciela

13.938

2.402
8.989
3.818
4289
-4.696
4.993
5.294
5558
8.190
6.012

142 11.419
169 9.743
172 8.119
174 6128
189 5.896
187 5.135
194 5,053
181 5.084
200 5.556
282 6.423

5.081
4.450
3.594
2,925
2.469
2.321
2.212
2.213
2.192
2.164

kéw praytyckich. Towarzystwa filantropijne
»Bajs Lechem"” i ,,Tomchaj Anyim" przepro-
wadzily kampanj¢ pomocy dla zubozatych Zy-
déw na swigta Wielkanocne. Ponadto Cen-
tralny Komitet Pomocy Zydom m, st. War
szawy i Zwigzek Zydéw, Uczestnikébw Walk
o Niepodlegtos¢ Polski braly czynny udziat
w proklamowanej przez Obywatelski Komitet
Pomocy Spolecznej akcji ratunkowej na rzecz
dotknigtej wskutek pozaréw i opadéw atmo-
sferycznych ludnoici na Polesiu,

ZYCIE KULTURALNE,

Zydowskilnstytut Naukqu
»Iwo". W dniach 14—17 lutego b, r. od
byla sic w Warszawie sesja Zarzgdu Cenr

tralnego i Rady ,Iwo" udzxalem cztonkéw. -

wydzialu  wykonawczego, ~d
raxcha, Z.. Ka!man()wxcza, N
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ilejszego komitetu redakcyjnego d-ra Ottona
Schneidta, jako redaktora fachowego i No-
acha Pryluckiego, jako redaktora literackiego.

Ponadto uchwalono szereg  wnioskow,
zmierzajgcych do rozszerzenia dziatalnoéci In-
stytutu. . Migdzy innemi postanowiono prze-
prowadzic w najbliZszym czasie miesigc pro-
pagandy, ktérego celem bedzie zdobycie
10.000 nowych czlonkow 1 100.000 2t w go-
towce na rzecz ,,Jwo”,

Z iycia nauczycieli zydow
¢kich. Szkolnictwo ziydowskie prywatne
i spoleczne przezywa od szeregu lat kryzys

materjalny, ktérego bezposredniy przycayng -

jest pauperyzacja spoleczenstwa zydowskiego.
Spadek dochoddw i oplat czesnego odbit sig
przedewszystkiem na polozeniu materjalnem
nauczycielstwa. Place nauczycielskie, zaréwno
w szkolach srednich, jak 1 powszechnych, zo-
staly od r. 1930 zredukowane o 54%, Prze-
cigtne uposaienie profesora gimnazjum zy-
dowskiego za komplet godzin, wychowaw-
stwo 1 szkolne zajecia uboczne wynosi obec-
nie 201 z! miesigcznie, 9% naucaycieli szkét
érednich zarabia ponisej 200 zi, zaé ponad
500 zl. zarabia zaledwie 3,7% nauczycieli.
Place nauczycielstwa szkd! powszechnych sy
jeszcze nizsze, a przecigtna nie dochodzi do
100 zl. miesiecznie,

Sprawy pauperyzacji nauczycielstwa zy-

dowskiego zajmowat sig XVI-ty zjazd -dele-
gatbw Zwiazku Zawodowego Nauczycieli
Szkot Zydowskich w Polsce, ktéry odbyl sig
w Warszawie w dniach 8 i 9 marca b. r,
przy udziale szeéldziesieciu kilku delegatow.
Reprezentowali oni ockolo 1,700 czlonkéw,
zorganizowanych w 35-ciu oddziah th na te-
renie wojewodztw centralnych i wschodnich
oraz Malopolski. Referat o aktualnych za-
gadnieniach szkolnych 1 nauczycielskich wy-
glosil generalny sekretarz zwiyzku, Altman,
zaé prof. Sznejerson wyglosil referat o za-
sadach wychowania 1 psychice dziech1 zy-
dowskiego. Po uchwaleniu regulaminu Fun-
duszu Posmiertnego (fundusz dla wddéw 1 sie-
rot po nauczycielach) i rezolucyj o «arak-
terze wewnetrzno - organizacyjnyr , zjazd
proklamowal polgczenie zwigzku ze Zrzesze-
niem Zawodowego Nauczycielstwa  Szkot
Powszechnych 1 jednomyilng uchwaly upo-
waznil zarzad zwigzku do realizacpi polacze-
nia tych dwdch organizacy] nauczycielstwa
iydowskiego. Uchwalono tei apel do Zwia-
zkow Nauczycieli Szkét Tarbutowych 1 szkél
,»Ciszo" o przylaczenie si¢ do akeji konsor
lidacyjnej calego iydowskiego ruchu na-
uczycielskiego, Po upowaznieniu wladz aviig-
zku do zgloszenia akcesu do centrali zwia-
zkéw zawodowych, zjazd dokonal wyboru
nowych wladz, Obrady zjazdu toczyly sig
w atmosferze spokoju i rzeczowoéci.




